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Akty prawne 

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.). 

Konwencja o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności sporządzona w Rzymie dnia 4 
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Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).Karta praw 

podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C 202 z 2016 r., s. 391). 
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Piotr Kamil Cichowski Kompensacja uszczerbku powstałego na skutek 

bezprawnego komercyjnego wykorzystania wizerunku – uwagi de lege lata 

Akty prawne 

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.). 

Ustawa z 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2022 r. poz. 1233 ze zm.). 

Ustawa z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 2509 ze 

zm.). 
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Mateusz Cieśla Artykuł 4462 Kodeksu cywilnego – nowy rozdział dyskusji o 

kwalifikacji więzi rodzinnej jako dobra osobistego 

Akty prawne 

Konwencja o ochronie praw człowieka i podstawowych wolności sporządzona w Rzymie dnia 

4.11.1950 r., zmieniona następnie Protokołami nr 3, 5 i 8 oraz uzupełniona Protokołem nr 2 (Dz.U. z 

1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.). 

Rozporządzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 października 1933 r. – Kodeks zobowiązań (Dz.U. Nr 

82, poz. 598 ze zm.). 

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.). 

Ustawa z 25 maja 1964 r. – Kodeks rodzinny i opiekuńczy (Dz.U. z 2020 r. poz. 1359 ze zm.). 

Ustawa z 17 listopada 1964 r. – Kodeks postępowania cywilnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1550 ze zm.). 

Ustawa z 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy – Kodeks cywilny oraz niektórych innych ustaw (Dz.U. Nr 

116, poz. 731). 

Ustawa z 24 czerwca 2021 r. o zmianie ustawy – Kodeks cywilny (Dz.U. poz. 1509). 

Literatura 

Bagińska E., Dopuszczalność dochodzenia przez osoby bliskie zadośćuczynienia w związku z 

doznaniem poważnej szkody na osobie przez bezpośrednio poszkodowanego, "Iustitia" 2016, nr 2, s. 

69-78. 

Bereza B., Szymczuk D., Psychologiczne uwarunkowania prawidłowych relacji w rodzinie, "Fides Et 

Ratio" 2016, t. 28, nr 4: Uwarunkowania małżeńskiego i rodzinnego szczęścia, s. 173-182. 

Bosek L., Odpowiedzialność cywilna na podstawie art. 4462 k.c. - uwagi wstępne na tle orzecznictwa 

Sądu Najwyższego, "Głos Prawa" 2021, nr 2, s. 359-391. 

Bosek L., W sprawie kwalifikacji więzi rodzinnej jako dobra osobistego (uwagi krytyczne na tle 

aktualnego orzecznictwa Sądu Najwyższego), "Forum Prawnicze" 2015, nr 3, s. 3-19. 

Brągiel J., Więzi społeczne w rodzinie, [w:] Pedagogika rodziny, red. S. Kawula, J. Brągiel, A.W. Janke, 

Toruń 2007. 

Dmowski S., Trzaskowski R., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Księga pierwsza. Część ogólna, red. J. 

Gudowski, Warszawa 2014. 

Gąska M., Więź rodzinna - refleksje nad charakterem dobra oraz dopuszczalnością i sposobami 

kompensacji krzywdy wywołanej jego naruszeniem, "Forum Prawnicze" 2018, nr 1, s. 19-34. 

Grzeszak T., Dobro osobiste jako dobro zindywidualizowane, "Przegląd Sądowy" 2018, nr 4, s. 7-41. 

Grzybowski S., Ochrona dóbr osobistych według przepisów ogólnych prawa cywilnego, Warszawa 

1957. 

Janiszewska B., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, Część ogólna, cz. 1 (art. 1-554), red. J. Gudowski, 

Warszawa 2021. 



Kaliński M., Ograniczenie indemnizacji do podmiotów bezpośrednio poszkodowanych - w związku z 

nowelizacją art. 446 Kodeksu cywilnego, "Przegląd Sądowy" 2014, nr 3, s. 7-23. 

Księżak P., [w:] Kodeks cywilny. Część ogólna. Komentarz, red. M. Pyziak-Szafnicka, P. Księżak, 

Warszawa 2014. 

Lackoroński B., Aspekty intertemporalne wprowadzenia art. 446(2) k.c., "Przegląd Sądowy 2022, nr 9, 

s. 5-23. 

Księżak P., [w:] Kodeks cywilny. Część ogólna. Komentarz, red. M. Pyziak-Szafnicka, P. Księżak 

Warszawa 2014. 

Lackoroński B., Aspekty intertemporalne wprowadzenia art. 446(2) k.c., "Przegląd Sądowy" 2022, nr 

9. 

Lackoroński B., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. serii K. Osajda, red. tomu W. Borysiak, Legalis 

2021. 

Lackoroński B., Więzi rodzinne jako dobro osobiste - uwagi na tle wyroku Sądu Najwyższego z 9 

sierpnia 2016 r., II CSK 719/15, [w:] Zadośćuczynienie na rzecz poszkodowanego w wypadku 

komunikacyjnym i na rzecz osób najbliższych, red. M.J. Zieliński, "Studia i Analizy Sądu Najwyższego. 

Materiały Naukowe", t. V, Warszawa 2017. 

Lackoroński B., Glosa do uchwały Sądu Najwyższego - Izby Cywilnej z 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, 

"Orzecznictwo Sądów Polskich" 2012, nr 3, poz. 32, s. 199-202. 

Łazarewicz S., Odpowiedzialność za "zmarnowany urlop" w świetle ustawy o usługach turystycznych, 

prawa Unii Europejskiej oraz orzecznictwa Trybunału Sprawiedliwości, "Studia Prawnoustrojowe" 

2012, nr 17, s. 41-52. 

Łolik M., Więź rodzinna jako dobro osobiste. Glosa do wyroku Sądu Najwyższego z 10 lutego 2017 r., 

V CSK 291/16, "Przegląd Sądowy" 2018, nr 5, s. 99-109. 

Machnikowski P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 

2021. 

Mularski K., [w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz. Art. 1-44911, red. M. Gutowski, Warszawa 2016. 

Mularski K., Klaczak P., [w:] Kodeks cywilny, t. II, Komentarz. Art. 353-626, red. M. Gutowski, 

Warszawa 2022. 

Olczyk M., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz do zmian wprowadzonych ustawą z dnia 30 maja 2008 r. o 

zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektórych innych ustaw, LEX 2008. 

Orlicki M., O możliwości dochodzenia roszczeń o zadośćuczynienie za śmierć najbliższego członka 

rodziny zmarłego przed dniem 3 sierpnia 2008 r., "Prawo Asekuracyjne" 2013, nr 4, s. 13-20. 

Osajda K., Zadośćuczynienie za doznanie przez bliskiego uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku, 

"Państwo i Prawo" 2016, nr 1, s. 73-86. 

Panowicz-Lipska J., [w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz. Art. 1-44911, red. M. Gutowski, Warszawa 

2016. 

Pokrzywniak J., Refleksje wokół zmiany orzecznictwa w odniesieniu do zadośćuczynienia za śmierć 

lub poważny uszczerbek na zdrowiu najbliższego członka rodziny, [w:] Zadośćuczynienie na rzecz 



poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym i na rzecz osób najbliższych, red. M.J. Zieliński, "Studia 

i Analizy Sądu Najwyższego. Materiały Naukowe", t. V, Warszawa 2017. 

Radwański Z., Olejniczak A., Prawo cywilne - część ogólna, Warszawa 2021. 

Radwański Z., Olejniczak A., Zobowiązania - część ogólna, Warszawa 2020. 

Serwach M., Glosa do wyroku SA w Warszawie z 13 grudnia 2012 r. I ACa 1018/12, "Prawo 

Asekuracyjne" 2013, nr 2, s. 77-84. 

Serwach M., Orlicki M., Zadośćuczynienie pieniężne za naruszenie więzi rodzinnej najbliższych 

członków rodziny poszkodowanego w świetle nowego art. 4462 k.c., "Prawo Asekuracyjne" 2021, nr 

4, s. 3-24. https://doi.org/10.5604/01.3001.0015.6034  

Strugała R., Artykuł 4462 KC jako podstawa zasądzenia zadośćuczynienia za krzywdę wyrządzoną 

naruszeniem więzi rodzinnej spowodowanym ciężkim i trwałym uszkodzeniem ciała lub rozstrojem 

zdrowia najbliższego członka rodziny, "Monitor Prawniczy" 2021, nr 21, s. 1119-1124. 

Strugała R., W oczekiwaniu na uchwałę połączonych izb SN, czyli o podstawach prawnych i granicach 

ochrony dobra osobistego w postaci "więzi rodzinnej", "Monitor Prawniczy" 2021, nr 1, s. 16-24. 

Strugała R., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2021. 

Strus Z., Zadośćuczynienie w razie śmierci osoby najbliższej, [w:] Zadośćuczynienie po nowelizacji art. 

446 Kodeksu cywilnego na tle doświadczeń europejskich, red. Z. Strus, K. Ortyński, J. Pokrzywniak, 

Warszawa 2010. 

Szpunar A., Ochrona dóbr osobistych, Warszawa 1979. 

Szpunar A., Wynagrodzenie szkody wynikłej wskutek śmierci osoby bliskiej, Bydgoszcz 2000. 

Szpunar A., Zadośćuczynienie za szkodę niemajątkową, Bydgoszcz 1999. 

Szymańska vel Szymanek P., Więź rodzinna w orzecznictwie Sądu Najwyższego, "Studia 

Prawnoustrojowe UWM" 2019, nr 45, s. 335-348. https://doi.org/10.31648/sp.5244  

Tokarz K., Glosa do wyroku Sądu Najwyższego - Izba Cywilna z 9 sierpnia 2016 r., II CSK 719/15, 

"Orzecznictwo Sądów Polskich" 2021, nr 2, poz. 6, s. 3-12. 

Wałachowska M., Glosa do wyroku SA w Gdańsku z 23 września 2005 r. I ACa 55/05, "Przegląd 

Sądowy" 2007, nr 1, s. 135-147. 

Wałachowska M., Glosa do wyroku Sądu Najwyższego - Izby Cywilnej z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 

307/09, "Orzecznictwo Sądów Polskich" 2011, nr 2, poz. 15, s. 93-96. 

Wałachowska M., Zadośćuczynienie pieniężne za doznaną krzywdę na rzecz najbliższych członków 

rodziny poszkodowanego na skutek uszkodzenia ciała lub rozstroju zdrowia - konieczność regulacji 

prawnych, [w:] Czyny niedozwolone w prawie polskim i prawie porównawczym, red. M. Nesterowicz, 

Warszawa 2012. 

Wałachowska M., Zadośćuczynienie pieniężne za doznaną krzywdę w związku ze śmiercią 

najbliższego członka rodziny na skutek deliktu, który miał miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. 

Glosa do uchwały SN z 22 października 2010 r., III CZP 76/10, "Orzecznictwo Sądów Polskich" 2011, nr 

9, s. 665-669. 

https://doi.org/10.5604/01.3001.0015.6034
https://doi.org/10.31648/sp.5244


Wałachowska M., [w:] System Prawa Medycznego, t. 5, Odpowiedzialność prywatnoprawna,red. E. 

Bagińska, Warszawa 2021. 

Warciński M., Glosa do uchwały SN z 22 października 2010 r., III CZP 76/10, "Palestra" 2012, nr 1-2, s. 

101-107. 

Witczak H., Witczak W., W sprawie zadośćuczynienia pieniężnego należnego pacjentom, "Teka 

Komisji Prawniczej PAN Oddział w Lublinie" 2010, t. 3, s. 230-244. https://doi.org/10.32084/tkp.6613  

Zegadło R., Wykonywanie orzeczeń o kontaktach, "Rodzina i Prawo" 2012, nr 23, s. 25-34. 

Zieliński M.J., Kwalifikacja więzi rodzinnej jako dobra osobistego a relacja art. 446 § 4 k.c. do art. 448 

k.c., [w:] Zadośćuczynienie na rzecz poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym i na rzecz osób 

najbliższych, red. M.J. Zieliński, "Studia i Analizy Sądu Najwyższego. Materiały Naukowe", t. V, 

Warszawa 2017. 

Orzecznictwo 

Wyrok SN z 7 listopada 2002 r., V CKN 1493/00, LEX nr 57238. 

Wyrok SN z 6 kwietnia 2004 r., I CK 484/03, LEX nr 132396. 

Wyrok SN z 13 kwietnia 2005 r., IV CK 648/04, LEX nr 150318. 

Wyrok SN z 19 maja 2005 r., II CK 711/04, LEX nr 1110957. 

Wyrok SN z 15 czerwca 2005 r., IV CK 805/04, LEX nr 177221. 

Wyrok SN z 21 marca 2007 r., I CSK 292/06, LEX nr 308851. 

Wyrok SN z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, LEX nr 599865. 

Wyrok SN z 10 listopada 2010 r., II CSK 248/10, LEX nr 785681. 

Wyrok SN z 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, LEX nr 848128. 

Wyrok SN z 25 maja 2011 r., II CSK 537/10, LEX nr 846563. 

Wyrok SN z 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, LEX nr 1164718. 

Wyrok SN z 11 lipca 2012 r., II CSK 677/11, LEX nr 1228438. 

Wyrok SN z 5 kwietnia 2013 r., III CSK 198/12, LEX nr 1371708. 

Wyrok SN z 20 sierpnia 2015 r., II CSK 595/14, LEX nr 1809874. 

Wyrok SN z 9 sierpnia 2016 r., II CSK 719/15, Legalis nr 1507564. 

Wyrok SN z 10 lutego 2017 r., V CSK 291/16, LEX nr 2329480. 

Uchwała SN z 22 października 2010 r., III CZP 76/10, LEX nr 604152. 

Uchwała SN z 19 listopada 2010 r., III CZP 79/10, LEX nr 612168. 

Uchwała SN z 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, LEX nr 852341. 

Uchwała SN z 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, LEX nr 1230027. 

Uchwała SN z 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12, LEX nr 1267081. 

https://doi.org/10.32084/tkp.6613


Uchwała SN z 12 grudnia 2013 r., III CZP 74/13, LEX nr 1405242. 

Uchwała SN (7) z 27 marca 2018 r., III CZP 69/17, LEX nr 2521622. 

Uchwała SN (7) z 27 marca 2018 r., III CZP 60/17, LEX nr 2463496. 

Uchwała SN (7) z 27 marca 2018 r., III CZP 36/17, LEX nr 2521621. 

Uchwała SN (7) z 22 października 2019 r., I NSNZP 2/19, LEX nr 2729318. 

Postanowienie SN (7) z 27 czerwca 2014 r., III CZP 2/14, LEX nr 1540025. 

Postanowienie SN z 5 stycznia 2017 r., I CSK 444/16, LEX nr 2195668. 

Postanowienie SN z 21 kwietnia 2017 r., I CSK 472/16, LEX nr 2305912. 

Wyrok SA w Gdańsku z 23 września 2005 r., I ACa 554/05, LEX nr 193128. 

Wyrok SA w Gdańsku z 14 grudnia 2007 r., I ACa 1137/07, LEX nr 466366. 

Wyrok SA we Wrocławiu z 17 września 2013 r., I ACa 840/13, niepubl. 

Wyrok SA w Katowicach z 15 maja 2015 r., I ACa 131/15, LEX nr 1747245. 

Wyrok SA w Gdańsku z 15 lipca 2015 r., I ACa 202/15, LEX nr 1770654. 

Wyrok SA w Gdańsku z 13 listopada 2015 r., I ACa 482/15, niepubl. 

Wyrok SA w Warszawie z 8 stycznia 2016 r., I ACa 442/15, LEX nr 1979320. 

Wyrok SA w Warszawie z 18 stycznia 2016 r., VI ACa 1405/14, Legalis nr 1587431. 

Wyrok SA we Wrocławiu z 29 września 2016 r., I ACa 1022/16, niepubl. 

Wyrok SA w Łodzi z 1 grudnia 2016 r., I ACa 601/16, niepubl. 

Wyrok SA we Wrocławiu z 29 grudnia 2016 r., I ACa 1458/16, niepubl. 

Wyrok SA w Krakowie z 18 stycznia 2017 r., I ACa 1103/16, LEX nr 2295759. 

Wyrok SA w Szczecinie z 27 maja 2021 r., I ACa 66/21, Legalis nr 2610773. 

Wyrok SO w Łodzi z 2 października 2014 r., II C 738/14, LEX nr 1845824. 

Wyrok SO w Gdańsku z 9 grudnia 2014 r., I C 597/11, niepubl. 

Źródła internetowe 

Uzasadnienie projektu ustawy z 24 czerwca 2021 r. o zmianie ustawy – Kodeks cywilny (IX kadencja, 

druk sejm. nr 1125), 

https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/E5D8F375031C31B8C12586C70023C0ED/%24File/1125.pdf 

(dostęp: 15.03.2022). 

Wniosek Klubu Poselskiego Polska 2050 (druk nr 1218-A), 

https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/B2C8967D0BEC23E5C12586FE0035886E/%24File/1218-

A.pdf (dostęp: 28.02.2022). 

Wniosek Rzecznika Ubezpieczonych z 2 stycznia 2014 r., https://rf.gov.pl/wp-

content/uploads/2020/05/Wniosek-RF_SN-zado%C5%9B%C4%87_przed_2008_2014.pdf (dostęp: 

2.03.2022). 

https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/E5D8F375031C31B8C12586C70023C0ED/%24File/1125.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/B2C8967D0BEC23E5C12586FE0035886E/%24File/1218-A.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/B2C8967D0BEC23E5C12586FE0035886E/%24File/1218-A.pdf
https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2020/05/Wniosek-RF_SN-zado%C5%9B%C4%87_przed_2008_2014.pdf
https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2020/05/Wniosek-RF_SN-zado%C5%9B%C4%87_przed_2008_2014.pdf


Wniosek Rzecznika Finansowego z 21 kwietnia 2017 r., https://rf.gov.pl/wp-

content/uploads/2020/05/Wniosek-RF__SN_zadosc_stany_wegetatywne_2017.pdf 

(dostęp:2.03.2022). 

Wniosek Komisji Nadzoru Finansowego z 5 lipca 2017 r., DPP/WOPIII/0260/10/1/2017/ BW,„Biuletyn 

Sądu Najwyższego” 2017, nr 4, http://www.sn.pl/orzecznictwo/Biuletyn_SN/Biuletyn_SN_1704.pdf 

(dostęp: 3.03.2022). 

Wniosek Pierwszej Prezes SN z 7 października 2020 r., BSA I-4110-2/20, 

http://www.sn.pl/aktualnosci/SiteAssets/Lists/Wydarzenia/AllItems/Wniosek%20Pierwszego%20Pre

zesa%20SN%20z%20dnia%207%20pa%C5%BAdziernika%202020%20r.,%20sygn.%20BSA%20I-4110-

2-20.pdf (dostęp: 9.04.2022). 

 

Maurycy Ostaszewski Datio in solutum w procesie likwidacji funduszu 

inwestycyjnegoAkty prawne 

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.). 

Ustawa z 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych i zarządzaniu alternatywnymi funduszami 

inwestycyjnymi (Dz.U. z 2023 r. poz. 681 ze zm.). 

Rozporządzenie Rady Ministrów z 21 czerwca 2005 r. w sprawie trybu likwidacji funduszy 

inwestycyjnych (Dz.U. Nr 114, poz. 963). 

Literatura 

Berek M., Datio in solutum w polskim prawie cywilnym, „Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2012, nr 3, s. 

651–686. 

Borowski G., [w:] Ustawa o funduszach inwestycyjnych. Komentarz, red. R. Mroczkowski, Warszawa 

2014. 

Brzozowski A., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 5, Prawo zobowiązań – część ogólna, red. K. Osajda, 

Warszawa 2020. 

Chauvin T., Stawecki T., Winczorek P., Wstęp do prawoznawstwa, Warszawa 2017. 

Ciszewski J., Nazaruk P., Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, Warszawa 2022. 

Drapała P., Świadczenie w miejsce wykonania (datio in solutum), „Państwo i Prawo” 2003, nr 12, s. 

28–41. 

Dyl M., Likwidacja funduszu a proces zaspokajania roszczeń związanych z uczestnictwem w funduszu 

inwestycyjnym, „Przegląd Prawa Handlowego” 2022, nr 11, s. 30–35. 

Dyl M., [w:] Prawo rynku kapitałowego, red. A. Chłopecki, M. Dyl, Warszawa 2019. 

Gawlik Z., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. III, Zobowiązania – część ogólna, red. A. Kidyba, 

Warszawa 2014. 

Jastrzębski J., [w:] A. Brzozowski, J. Jastrzębski, M. Kaliński, E. Skowrońska-Bocian, Zobowiązania. 

Część ogólna, Warszawa 2019. 

https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2020/05/Wniosek-RF__SN_zadosc_stany_wegetatywne_2017.pdf
https://rf.gov.pl/wp-content/uploads/2020/05/Wniosek-RF__SN_zadosc_stany_wegetatywne_2017.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/Biuletyn_SN/Biuletyn_SN_1704.pdf
http://www.sn.pl/aktualnosci/SiteAssets/Lists/Wydarzenia/AllItems/Wniosek%20Pierwszego%20Prezesa%20SN%20z%20dnia%207%20pa%C5%BAdziernika%202020%20r.,%20sygn.%20BSA%20I-4110-2-20.pdf
http://www.sn.pl/aktualnosci/SiteAssets/Lists/Wydarzenia/AllItems/Wniosek%20Pierwszego%20Prezesa%20SN%20z%20dnia%207%20pa%C5%BAdziernika%202020%20r.,%20sygn.%20BSA%20I-4110-2-20.pdf
http://www.sn.pl/aktualnosci/SiteAssets/Lists/Wydarzenia/AllItems/Wniosek%20Pierwszego%20Prezesa%20SN%20z%20dnia%207%20pa%C5%BAdziernika%202020%20r.,%20sygn.%20BSA%20I-4110-2-20.pdf


Kapijas M., [w:] Ustawa o funduszach inwestycyjnych. Komentarz, t. I, Art. 1–157, red. A. Kidyba, 

Warszawa 2018. 

Kmieć J., [w:] Ustawa o funduszach inwestycyjnych. Komentarz, t. I, Art. 1–157, red. A. Kidyba, 

Warszawa 2018. 

Michalski M., Sobolewski L., Prawo o funduszach inwestycyjnych. Komentarz, Warszawa 

1999.Morawski L., Zasady wykładni prawa, Toruń 2006. 

Morek R., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, Legalis 2023. 

Popiołek W., [w:] Kodeks cywilny, t. II, Komentarz. Art. 450–1088. Przepisy wprowadzające, red. K. 

Pietrzykowski, Warszawa 2021. 

Pyziak-Szafnicka M., Wilejczyk M., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 6, Prawo zobowiązań – część 

ogólna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2018. 

Rajski J., [w:] Prawo kontraktów handlowych, red. J. Rajski, W. Kocot, K. Zaradkiewicz, Warszawa 

2007. 

Rodzynkiewicz M., Datio in solutum jako sposób rozliczenia się funduszu inwestycyjnego z jego 

jedynym uczestnikiem w związku z likwidacją funduszu. Glosa do postanowienia SN z 31 stycznia 

2018 r., I CSK 323/17, „Glosa” 2019, nr 4, s. 21–30. 

Rodzynkiewicz M., O stosowaniu art. 453 Kodeksu cywilnego na tle art. 249 ustawy o funduszach 

inwestycyjnych i zarządzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi. Glosa do postanowienia 

SN z 31 stycznia 2018 r., I CSK 323/17, „Glosa” 2021, nr 2, s. 19–35. 

Szpojankowski A., Datio in solutum jako niedopuszczalny sposób rozliczenia się funduszu 

inwestycyjnego z jego jedynym uczestnikiem w związku z likwidacją funduszu. Glosa do 

postanowienia SN z 31 stycznia 2018 r., I CSK 323/17, „Glosa” 2020, nr 4, s. 40–49. 

Tanajewska R., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, 

Warszawa 2022. 

Zagrobelny K., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2021. 

Zawadzka P.W., [w:] Ustawa o funduszach inwestycyjnych. Komentarz, red. R. Mroczkowski, 

Warszawa 2014. 

Zieliński M., Wykładnia prawa. Zasady, reguły, wskazówki, Warszawa 2002. 

Orzeczenia 

Wyrok SN z 20 marca 2003 r., III CKN 804/00, LEX nr 78896. 

Postanowienie SN z 26 kwietnia 2007 r., I KZP 6/07, LEX nr 259799. 

Postanowienie SN z 31 stycznia 2018 r., I CSK 323/17, LEX nr 2449297. 

Źródła internetowe 

Komunikat z 10. posiedzenia Komisji Nadzoru Finansowego w dniu 12 marca 2019 r., 

https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Komunikat_KNF_12_03_2019_r_65052.pdf 

(dostęp: 24.04.2022). 

Słownik języka polskiego, hasło: wypłata, PWN, https://sjp.pwn.pl/sjp/;2540199 (dostęp: 4.04.2022). 

https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Komunikat_KNF_12_03_2019_r_65052.pdf
https://sjp.pwn.pl/sjp/;2540199


Słownik języka polskiego, hasło: wpłata, PWN, https://sjp.pwn.pl/sjp/;2537660 (dostęp: 3.04.2022). 

 

Katarzyna Małgorzata Dzik, Adam Konstanty Guza  Problematyka 

kredytów indeksowanych i denominowanych do waluty franka 

szwajcarskiego. Wybrane zagadnienia w kontekście prawa cywilnego 

Akty prawne 

Rozporządzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 października 1933 r. Kodeks zobowiązań (Dz.U. Nr 

82, poz. 598 ze zm.). 

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.). 

Ustawa z 29 sierpnia 1997 r. – Prawo bankowe (Dz.U. z 2022 r. poz. 2324 ze zm.). 

Ustawa z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy – Prawo bankowe oraz niektórych innych ustaw (Dz.U. Nr 

165, poz. 984). 

Ustawa z 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy – Kodeks cywilny oraz niektórych innych ustaw (Dz.U. 

poz. 1104). 

Dyrektywa Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunków w umowach 

konsumenckich (Dz.Urz. UE L 95, s. 29, ze zm.). 

Rozporządzenie wykonawcze Komisji (UE) 2021/1847 z 14 października 2021 r. w sprawie 

wyznaczenia ustawowego zamiennika dla niektórych terminów zapadalności stopy LIBOR dla franka 

szwajcarskiego (CHF LIBOR) (Dz.Urz. UE L 374, s. 1). 

Rekomendacja S z 2006 r. dotycząca dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych 

zabezpieczonych hipotecznie, 

https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Rekomendacja_S_2006_77984.pdf (dostęp: 

1.06.2023). 

Uchwała nr 391/2008 Komisji Nadzoru Finansowego z 17 grudnia 2008 r. w sprawie wydania 

Rekomendacji S (II) dotyczącej dobrych praktyk w zakresie ekspozycji kredytowych zabezpieczonych 

hipotecznie (Dz.Urz. KNF Nr 8, poz. 45). 

Literatura 

Bajor B., Kociucki L., Kondek M.J., Królikowska K., Prawo bankowe. Komentarz do przepisów 

cywilnoprawnych, Warszawa 2020. 

Beka A., The Active Role of Courts in Consumer Litigation: Applying EU Law of the National Courts' 

Own Motion, Cambridge 2018. https://doi.org/10.1017/9781780687674  

Burzyńska M., Ustawa antyspreadowa, [w:] Problemy współczesnej bankowości. Zagadnienia 

prawne, red. W. Góralczyk, Warszawa 2014. 

Chybiński R., Kredyty frankowe – dura lex, sed lex?, „Przegląd Prawa Publicznego” 2021, nr 7–8, s. 

151–158. 

Ciepła H., Dochodzenie roszczeń z umów kredytów frankowych. Praktyka, orzecznictwo, pytania i 

odpowiedzi, Warszawa 2020. 

https://sjp.pwn.pl/sjp/;2537660
https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/Rekomendacja_S_2006_77984.pdf
https://doi.org/10.1017/9781780687674


Czabański J., Walutowe klauzule waloryzacyjne w umowach kredytów hipotecznych. Analiza 

problemu, „Palestra” 2016, nr 6, s. 63–83. 

Czabański J., Konieczny T., Korpalski M., Przewodnik frankowicza, Warszawa 2022. 

Grebieniow A., Osajda K., Kredyty walutowe. Zagadnienia węzłowe, Studia i Analizy Sądu 

Najwyższego. Materiały Naukowe, t. 7, Warszawa 2019. 

Gutowski M., Wadliwość umów kredytów frankowych, Warszawa 2022. 

Kohutek K., Umowy kredytów frankowych – ocena na gruncie przesłanek nieważności i abuzywności, 

„Przegląd Prawa Handlowego” 2022, nr 7, s. 4–14. 

Kotlarz M., Cel, granice i metody waloryzacji w prawie cywilnym i bankowym, „Przegląd Sądowy” 

2019, nr 9, s. 34–47. 

Kotlarz M., Indeksacja walutowa. Glosa do wyroku SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/19, „Państwo i 

Prawo” 2021, nr 2, s. 149–156. 

Loos M.B.M., Transparency Under the UCTD: Could You Please Explain what these Terms are 

Supposed to Mean?, „Journal of European Consumer and Market Law” 2020, vol. 9 (1), s. 25–26. 

Łętowska E., Co ujawnia dyskurs o kredytach frankowych, czyli o świadomym i nieświadomym 

uwikłaniu prawników, „Europejski Przegląd Sądowy” 2020, nr 4, s. 4–14. 

Mišcenic E., Currency Clauses in CHF Credit Agreements: A‘Small Wheel’ in the Swiss Loans’ 

Mechanism, „Journal of European Consumer and Market Law” 2020, vol. 9 (6), s. 226–236. 

Opinia rzecznika generalnego Anthony’ego Michaela Collinsa z 16 lutego 2023 r. w sprawie C-520/21, 

Arkadiusz Szcześniak v. Bank M. SA, EU:C:2023:120. 

Paleczna M., Rutkowska-Tomaszewska E., Uprawnienia kredytobiorcy zaciągającego kredyt 

denominowany lub indeksowany do waluty innej niż polska w świetle ustawy antyspreadowej, 

„Ekonomia – Wroclaw Economic Review” 2018, nr 24 (1), s. 39–56. https://doi.org/10.19195/2084-

4093.24.1.3  

Rogoziński D., Rozliczenia stron nieważnej umowy kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, 

Warszawa 2022. 

Safjan M., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2015. 

Słowińska K., Klauzula indeksacyjna w kredytach hipotecznych denominowanych we frankach 

szwajcarskich – istota problemu, „Przegląd Prawa Handlowego” 2019, nr 1, s. 45–51. 

Szymański M., Eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej umowy kredytu indeksowanego do 

franka szwajcarskiego, „Monitor Prawniczy” 2020, nr 2, s. 102–104. 

Trzaskowski R., Granice swobody kształtowania treści i celu umów obligacyjnych, Kraków 2005. 

Vincelles C.A. de, Helvet Immo Litigation: The CJEU Comes to the Rescue of Borrowers, „Journal of 

European Consumer and Market Law” 2020, vol. 11 (1), s. 27–30. 

Węgrzynowski Ł., Teoria salda czy teoria dwóch kondykcji? Zasady rozliczeń z nieważnej umowy 

kredytu frankowego, „Przegląd Prawa Handlowego” 2021, nr 5, s. 33–41. 

https://doi.org/10.19195/2084-4093.24.1.3
https://doi.org/10.19195/2084-4093.24.1.3


Wiewiórowska-Domagalska A., Unfair Contract Terms in CHF Mortage Loans. Case C-260/18 – where 

do we go from here?, „Journal of European Consumer and Market Law” 2020, vol. 9 (6), s. 206–212. 

Wyżykowski B., Skutki uznania abuzywności postanowienia umowy w kontroli incydentalnej, 

„Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny” 2017, nr 8, s. 76–98. 

Orzecznictwo 

Uchwała SN (7) z 22 maja 1991 r., III CZP 15/91, LEX nr 3674. 

Uchwała SN z 12 października 2001 r., III CZP 55/01, LEX nr 49101. 

Wyrok SN z 7 marca 2014 r., IV CSK 440/13, LEX nr 1444460. 

Wyrok SN z 29 kwietnia 2015 r., V CSK 445/14, LEX nr 1751291. 

Wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735. 

Uchwała SN (7) z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, LEX nr 2504739. 

Postanowienie SN z 19 października 2018 r., IV CSK 200/18, LEX nr 2565842. 

Wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144. 

Wyrok SN z 29 października 2019 r., IV CSK 309/18, LEX nr 2732285. 

Wyrok SN z 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, LEX nr 2744159. 

Wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344. 

Wyrok SN z 30 września 2020 r., I CSK 556/18, LEX nr 3126114. 

Uchwała SN z 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20, LEX nr 3120579. 

Wyrok SN z 3 lutego 2022 r., II CSKP 459/22, LEX nr 3303544. 

Wyrok SN z 13 maja 2022 r., II CSKP 293/22, LEX nr 3342538. 

Uchwała SN z 28 kwietnia 2022 r., III CZP 40/22, LEX nr 3337513. 

Postanowienie SN z 7 grudnia 2022 r., I CSK 3346/22, LEX nr 3460019. 

Wyrok SO Warszawa-Praga w Warszawie z 2 grudnia 2016 r., III C 75/16, LEX nr 2200378. 

Wyrok SO w Gdańsku z 30 października 2019 r., III Ca 574/19, LEX nr 3087060. 

Wyrok SA w Białymstoku z 8 grudnia 2017 r., I ACa 565/17, LEX nr 2425589. 

Wyrok SA w Warszawie z 4 grudnia 2019 r., I ACa 442/18, LEX nr 2770377. 

Wyrok SA w Warszawie z 16 grudnia 2019 r., I ACa 65/19, LEX nr 2769888. 

Wyrok SA w Warszawie z 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, LEX nr 2772916. 

Wyrok SA w Warszawie z 29 stycznia 2020 r., I ACa 67/19, LEX nr 2817620. 

Wyrok SA w Warszawie z 26 sierpnia 2020 r., VI ACa 801/19, LEX nr 3114801. 

Wyrok SO w Warszawie z 24 czerwca 2021 r., IV C 649/21, LEX nr 3215885. 

Wyrok SA w Warszawie z 19 listopada 2021 r., I ACa 183/20, LEX nr 3290152. 



Wyrok SA w Warszawie z 25 listopada 2021 r., I ACa 266/18, LEX nr 3305767. 

Wyrok SA w Warszawie z 15 grudnia 2021 r., I ACa 448/18, LEX nr 3304528. 

Wyrok SO w Łodzi z 9 lutego 2022 r., I C 1219/20, niepubl. 

Wyrok SO w Sieradzu z 12 lipca 2022 r., I C 280/21, LEX nr 3388442. 

Wyrok SA w Warszawie z 1 grudnia 2022 r., V ACa 195/22, LEX nr 3481379. 

Wyrok SA w Warszawie z 19 grudnia 2022 r., V ACa 223/22, LEX nr 3460899. 

Wyrok SA w Warszawie z 5 stycznia 2023 r., V ACa 277/22, LEX nr 3482668. 

Wyrok SA w Warszawie z 7 lutego 2023 r., VI ACa 385/20, niepubl. 

Postanowienie SR dla Warszawy-Śródmieścia w Warszawie z 12 sierpnia 2021 r., I C 1297/21, LEX nr 

3320802. 

Postanowienie SR dla Warszawy-Śródmieścia w Warszawie z 18 stycznia 2022 r., I C 1173/20, LEX nr 

3388491. 

Wyrok TS (druga izba) z 20 września 2017 r., C-186/16, Ruxandra Paula Andriciuc i in. v. Banca 

Românească SA, EU:C:2017:703. 

Wyrok TS (trzecia izba) z 14 marca 2019 r., C-118/17, Zsuzsanna Dunai v. ERSTE Bank Hungary Zrt, 

EU:C:2019:207. 

Wyrok TS (trzecia izba) z 3 października 2019 r., C-260/18, Dziubak v. Raiffeisen Bank International 

AG, EU:C:2019:819. 

Wyrok TS (pierwsza izba) z 22 kwietnia 2021 r., C-485/19, LH v. Profi Credit Slovakia s.r.o., 

EU:C:2021:313. 

Wyrok TS (siódma izba) z 29 kwietnia 2021 r., C-19/20, I.W., R.W. v. Bank BPH S.A., EU:C:2021:341. 

Wyrok TS (pierwsza izba) z 10 czerwca 2021 r., C-609/19, BNP Paribas Personal Finance SA v. VE, 

EU:C:2021:469. 

Postanowienie TS (siódma izba) z 10 czerwca 2021 r., C-198/20, MN v. X Bank S.A., EU:C:2021:481. 

Wyrok TS (pierwsza izba) z 10 czerwca 2021 r., sprawy połączone od C-776/19 do C-782/19, 

VB i in. v. BNP Paribas Personal Finance SA; AV i in. v. BNP Paribas Personal Finance SA i Procureur de 

la République, EU:C:2021:470. 

Wyrok TS (szósta izba) z 2 września 2021 r., C-932/19, JZ v. OTP Jelzálogbank Zrt. i in., EU:C:2021:673. 
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