Jan Jastrzebski Prawo do zycia w czystym sSrodowisku a dobra osobiste —
glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z 28 maja 2021 r., lll CZP 27/20

Akty prawne
Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).

Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzagdzona w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2
(Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.).

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej (Dz.Urz. UE C 202 z 2016 r., s. 391).

Literatura

Almond R.E.A., Grooten M., Juffe Bignoli D., Petersen T. (red.), WWF Living Planet Report 2022:
Building a Nature-Positive Society, Gland 2022.

Ciu¢kowska K., Smog a dobra osobiste. Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 28 maja
2021 r., Il CZP 27/20, "Orzecznictwo Saddéw Polskich" 2022, nr 11, s. 30-40.

Derlatka M., Garlicki L., [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. Il, red. L. Garlicki, M.
Zubik, Warszawa 2016.

Doktér-Bindas K., Prawo do czystego powietrza, "Przeglad Konstytucyjny" 2020, nr 4, s. 95-127.
Grzeszak T., Dobro osobiste jako dobro zindywidualizowane, ,,Przeglad Sgdowy" 2018, nr 4, s. 7-41.

Hejbudzki M., Normatywne podstawy wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego koncepcji
prawa podmiotowego do zycia w czystym srodowisku, "Studia Prawnoustrojowe" 2019, nr 43, s. 121-
139. https://doi.org/10.31648/sp.4604

Janiszewska B., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. |, Cze$¢ ogdlna, cz. 1 (art. 1-554), red. J. Gudowski,
Warszawa 2021.

Ktos L., Swiadomos¢ ekologiczna Polakéw - przeglad badan, Uniwersytet Szczecinski, "Studia i Prace
Wydziatu Nauk Ekonomicznych i Zarzadzania" 2015, t. 2 (42), s. 35-
44 https://doi.org/10.18276/sip.2015.42/2-03

Krystman M., Prawo do oddychania czystym powietrzem jako dobro osobiste. Glosa do uchwaty Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z 28 maja 2021 r., Ill CZP 27/20, "Orzecznictwo Sadéw Polskich" 2022, nr
9, s. 38-46.

Ksiezak P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Czes¢ ogdlna, red. M. Pyziak-Szafnicka, P. Ksiezak,
Warszawa 2014.

Machnikowski P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa
20109.

Mazur P., Prawo osobiste do korzystania z wartosci Srodowiska naturalnego, "Panstwo i Prawo"
1999, nr 11, s. 51-62.

Nowakowski T., Przekroczenie norm jakosci powietrza a ochrona débr osobistych. Glosa do uchwaty
SN z 28 maja 2021 r., lll CZP 27/20, "Orzecznictwo Sgdow Polskich" 2022, nr 5, s. 3-17.


https://doi.org/10.31648/sp.4604

Panowicz-Lipska J, [w:] Kodeks cywilny, t. |, Komentarz. Art. 1-352, red. M. Gutowski, Warszawa
2021.

Radwanski Z., Prawo cywilne - czesé ogélna, Warszawa 2004.
Radwanski Z., Olejniczak A., Prawo cywilne - cze$¢ ogdlna, Warszawa 2017.
Sadomski J., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, W. Borysiak, Warszawa 2021.

Skoczylas J.J., Ochrona srodowiska wedtug przepiséw o dobrach osobistych, "Nowe Prawo" 1980, nr
7-8, s. 27-40.

Skorupka A., Prawo do zycia w czystym srodowisku. Glosa do uchwaty SN z 28 maja 2021 r., Il CZP
27/20, "Przeglad Sagdowy" 2022, nr 5, s. 112-120.

Sobolewski P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, W. Borysiak, Warszawa 2021.

Szczepaniak R., Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza wtadz publicznych za skutki zanieczyszczonego
powietrza. Glosa do uchwaty SN z 28 maja 2021 r., Ill CZP 27/20, "Orzecznictwo Sgddéw Polskich"
2022, nr 6, s. 3-23.

Trzewik J., Prawo do zycia w czystym $rodowisku umozliwiajgcym oddychanie powietrzem
atmosferycznym spetniajgcym standardy jakosci jako dobro osobiste - glosa do zagadnienia
prawnego zarejestrowanego w Sadzie Najwyzszym, Ill CZP 27/20, "Przeglad Ustawodawstwa
Gospodarczego" 2021, nr 4, s. 57-62. https://doi.org/10.33226/0137-5490.2021.4.8

Trzewik J., Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z 28 maja 2021 r., Il CZP 27/20, "Przeglad Prawa
Konstytucyjnego" 2022, nr 2, s. 389-397. https://doi.org/10.15804/ppk.2022.02.29

Weresniak-Masri |., Prawo do czystego sSrodowiska i prawo do czystego powietrza jako dobra
osobiste, "Monitor Prawniczy" 2018, nr 17, s. 937-945.

Orzecznictwo

Wyrok SN z 10 lipca 1975 r., | CR 356/75, LEX nr 344145.

Postanowienie SN z 20 lipca 1984 r., Il CR 5/84, LEX nr 8606.

Wyrok SN z 6 maja 2010 r., Il CSK 640/09, LEX nr 598758.

Uchwata SN z 19 listopada 2010 r., Ill CZP 79/10, LEX nr 612168.

Wyrok SN z 7 grudnia 2011 r., Il CSK 160/11, LEX nr 1112726.

Uchwata SN z 28 maja 2021 r., Ill CZP 27/20, LEX nr 3180102.

Wyrok SA w Biatymstoku z 16 kwietnia 2014 r., | ACa 16/14, LEX nr 1451587.
Wyrok SO w Gliwicach z 9 grudnia 2021 r., Ill Ca 1548/18, LEX nr 3307532.
Wyrok SR w Rybniku z 30 maja 2018 r., Il C 1259/15, LEX nr 2579727.

Wyrok SR dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z 24 stycznia 2019 r., VI C 1043/18, LEX nr
2817690.

Wyrok SR dla m. st. Warszawy w Warszawie z 1 pazdziernika 2019 r., Il C661/19, LEX nr 2817676.

Wyrok SR dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z 17 lutego 2020 ., | C 3954/18, LEX nr 3127481.


https://doi.org/10.33226/0137-5490.2021.4.8
https://doi.org/10.15804/ppk.2022.02.29

Piotr taZznia, Norbert Sitko Prawo do czystego srodowiska a dobra
osobiste — analiza na tle polskiego orzecznictwa i doktryny prawa cywilnego

Akty prawne

Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-Making and Access to Justice in
Environmental Matters, Aarhus, Denmark, on 25 June 1998,
https://unece.org/DAM/env/pp/documents/cep43e.pdf (dostep: 22.03.2022).

Declaration of the United Nations Conference on the Human Environment, 1972,
https://www.ipcc.ch/apps/njlite/srex/njlite_download.php?id=6471 (dostep: 22.03.2022).

The Rio Declaration on Environment and Development, Rio De Janeiro 1992, https://www.iau-
hesd.net/sites/default/files/documents/rio_e.pdf (dostep: 22.03.2022).

Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej uchwalona przez Sejm Ustawodawczy w dniu 22 lipca
1952 r. (Dz.U. 21976 r. Nr 7, poz. 36 ze zm.).

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).

Ustawa z 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2023 r. poz. 40 ze zm.).

Ustawa z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych (Dz.U. z 2023 r. poz. 70).
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).
Ustawa z 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. z 2022 r. poz. 2556 ze zm.).

Rozporzadzenie Rady Ministréw z 18 grudnia 2007 r. w sprawie warunkow, jakie powinna spetniaé
miejscowos¢, w ktérej mozna pobierac optate miejscowa (Dz.U. Nr 249, poz. 1851).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z 21 maja 2008 r. w sprawie jakosci
powietrza i czystszego powietrza dla Europy (Dz.Urz. UE L 152, s. 1, ze zm.).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 z 17 grudnia 2013 r. w sprawie
finansowania wspdlnej polityki rolnej, zarzadzania nig i monitorowania jej oraz uchylajace
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 352/78 (WE), nr 165/94, (WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr
1290/2005 i (WE) nr 485/2008 (Dz.Urz. UE L 347, s. 549).

Literatura

Banaszczyk Z., [w:] Kodeks cywilny, t. I, Komentarz. Art. 1-44910, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2020.

Brzozowski A., Kocot W.J., Skowroniska-Bocian E., Prawo cywilne. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2022.

Ciuckowska K., Smog a dobra osobiste. Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 28 maja
2021 r., Il CZP 27/20, "Orzecznictwo Saddw Polskich" 2022, nr 11, s. 30-40.

Doktor-Bindas K., Prawo do czystego powietrza, "Przeglad Konstytucyjny" 2020, nr 4, s. 95-127.

Dybowski T., W sprawie przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody (przyczynek do
dyskusji nad trescig art. 362 k.c.), "Nowe Prawo" 1977, nr 6, s. 461-471.


https://unece.org/DAM/env/pp/documents/cep43e.pdf
https://www.ipcc.ch/apps/njlite/srex/njlite_download.php?id=6471
https://www.iau-hesd.net/sites/default/files/documents/rio_e.pdf
https://www.iau-hesd.net/sites/default/files/documents/rio_e.pdf

Gawlik B., Ochrona débr osobistych. Sens i bezsens tzw. praw podmiotowych osobistych, "Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego. Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wtasnosci Intelektualnej"
1985, nr 41, s. 123-141.

Grzybowski S., [w:] System prawa cywilnego, t. 1, Cze$¢ ogdlna, red. S. Grzybowski, W. Czachérski,
Ossolineum, 1985.

Grzybowski S., Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 10 lipca 1975 r., | CR 356/75, "Orzecznictwo
Sadéw Polskich i Komisji Arbitrazowych" 1976, nr 12, poz. 232.

Hejbudzki M., Normatywne podstawy wprowadzenia do polskiego porzagdku prawnego koncepcji
prawa podmiotowego do zycia w czystym srodowisku, "Studia Prawnoustrojowe" 2019, nr 43, s. 121-
139. https://doi.org/10.31648/sp.4604

Janiszewska B., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. |, Cze$¢ ogdlna, cz. 1 (art. 1-554), red. J. Gudowski,
Warszawa 2021.

Kalus S., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, Cze$¢ ogdlna (art. 1-125), red. M. Fras, M. Habdas,
Warszawa 2018.

Kopff A., Koncepcja praw do intymnosci i do prywatnosci zycia osobistego (zagadnienia
konstrukcyjne), "Studia Cywilistyczne" 1972, t. 20, s. 3-44.

Krystman M., Prawo do oddychania czystym powietrzem jako dobro osobiste. Glosa do uchwaty Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z 28 maja 2021 r., Ill CZP 27/20, "Orzecznictwo Saddw Polskich" 2022, nr
9, s. 38-46.

Ksiezak P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Cze$é ogdlna, red. M. Pyziak-Szafnicka, P. Ksiezak,
Warszawa 2014.

Machnikowski P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2021.

Mendecka K., Ochrona zdrowia dzieci - aspekty prawne i etyczne (na kanwie wyroku NSA z 17 grudnia
2021 r., Il OSK 4794/21), "Zeszyty Naukowe Sagdownictwa Administracyjnego" 2023, nr 1, s. 82-95.

Mikosz R., Bezczynnos¢ sejmiku wojewddztwa w sprawie planu dziatan krétkoterminowych, [w:]
Prawne instrumenty ochrony powietrza, red. F. Nawrot, E. Radecka, Katowice 2018.

Nowakowski T., Kilka uwag w przedmiocie odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa za
zty stan powietrza w kontekscie ochrony débr osobistych, "Studia Prawa Prywatnego" 2021, nr 3-4, s.
31-41.

Nowakowski T., Przekroczenie norm jakosci powietrza a ochrona débr osobistych. Glosa do uchwaty
SN z 28 maja 2021 r., lll CZP 27/20, "Orzecznictwo Sgddéw Polskich" 2022, nr 5, s. 3-17.

Olczyk M., Bezprawnos$¢ zachowania sprawcy jako przestanka odpowiedzialnosci za naruszenie débr
osobistych, [w:] Sgdowe Komentarze Tematyczne. Dobra osobiste i ich ochrona, red. M. Romanska,
Warszawa 2020.

Panowicz-Lipska J., [w:] Kodeks cywilny, t. |, Komentarz. Art. 1-352, red. M. Gutowski, Warszawa
2018.

Pazdan M., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne - cze$¢ ogdlna, red. M. Safjan,
Warszawa 2012.

Radecki W., Cywilnoprawna ochrona srodowiska, cz. 2, "Problemy Praworzadnosci" 1976, nr 11-12.


https://doi.org/10.31648/sp.4604

Radwanski Z., Koncepcja praw podmiotowych osobistych, "Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i
Socjologiczny" 1988, nr 2, s. 1-22.

Radwanski Z., Olejniczak A., Prawo cywilne - czesé ogdlna, Warszawa 2021.
Regan J., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Zatucki, Warszawa 2023.

Safjan M., Refleksje wokét konstytutywnych uwarunkowan rozwoju ochrony débr osobistych,
"Kwartalnik Prawa Prywatnego" 2002, nr 1, s. 223-246.

Skorupka A., Prawo do zycia w czystym srodowisku. Glosa do uchwaty SN z 28 maja 2021 r., lll CZP
27/20, "Przeglad Sadowy" 2022, nr 5, s. 112-120.

Sobolewski P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. |, Czes¢ ogdlna. Przepisy wprowadzajgce Kodeks
cywilny. Prawo o notariacie (art. 79-95 i 96-99), red. K. Osajda, Warszawa 2017.

Szczepaniak R., Smog a odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza wtadz publicznych, "Zeszyty Prawnicze
BAS" 2020, nr 2 (66), s. 26-48. https://doi.org/10.31268/ZPBAS.2020.28

Topolska P., Prawo do czystego srodowiska naturalnego - od deklaracji sztokholmskiej po eksploracje
kosmiczng, "Gdanskie Studia Prawnicze" 2019, nr 2 (42), s. 325-335.

Trzewik J., Prawo do zycia w czystym $rodowisku umozliwiajgcym oddychanie powietrzem
atmosferycznym spetniajgcym standardy jakosci jako dobro osobiste - glosa do zagadnienia
prawnego zarejestrowanego w Sadzie Najwyzszym, Il CZP 27/20, "Przeglad Ustawodawstwa
Gospodarczego" 2021, nr 4, s. 57-62. https://doi.org/10.33226/0137-5490.2021.4.8

Weresniak-Masri I., Prawo do czystego $rodowiska i prawo do czystego powietrza jako dobra
osobiste, "Monitor Prawniczy" 2018, nr 17, s. 937-945.

Wolter A., Ignatowicz J., Stefaniuk K., Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2020.
Orzecznictwo

Wyrok SN z 10 lipca 1975 r., | CR 356/75, LEX nr 344145.

Wyrok SN z 10 czerwca 1977 r., Il CR 187/77, LEX nr 7947.

Postanowienie SN z 20 lipca 1984 r., Il CR 5/84, LEX nr 8606.

Wyrok SN z 6 maja 2010 r., Il CSK 640/09, LEX nr 598758.

Wyrok SN z 19 listopada 2010 r., Ill CZP 79/10, LEX nr 612168.

Uchwata SN z 28 maja 2021 r., Il CZP 27/20, LEX nr 3180102.

Wyrok SA w Katowicach z 20 stycznia 2014 r., V ACa 649/13, LEX nr 1439040.
Wyrok SA w Katowicach z 1 lutego 2018 r., | ACa 813/17, LEX nr 2460047.
Postanowienie SO w Gliwicach z 24 stycznia 2020 r., Ill Ca 1548/18, niepubl.
Wyrok SR w Rybniku z 30 maja 2018 r., Il C 1259/15, LEX nr 2579727.

Piotr taznia, Norbert Sitko Prawo do czystego sSrodowiska... 41

Wyrok SR dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie z 24 stycznia 2019 r., VI C 1043/18, LEX nr
2817690.


https://doi.org/10.31268/ZPBAS.2020.28
https://doi.org/10.33226/0137-5490.2021.4.8

Wyrok SR dla m. st. Warszawy w Warszawie z 1 pazdziernika 2019 r., Il C 661/19, LEX nr 2817676.
Wyrok NSA z 15 marca 2018 r., Il FSK 3579/17, ONSAiIWSA 2019, nr 4, poz. 66.

Wyrok NSA z 16 listopada 2021 r., Ill OSK 4128/21, LEX nr 3257732.

Wyrok NSA z 8 grudnia 2021 r., Il FSK 3441/21, LEX nr 3294790.

Wyrok WSA w Szczecinie z 11 sierpnia 2021 r., | SA/Sz 301/21, LEX nr 3210736.

Wyrok WSA w Biatymstoku z 27 pazdziernika 2021 r., | SA/Bk 427/21, LEX nr 3256413.

Zrédta internetowe

Najwyzsza lzba Kontroli, Informacja o wynikach kontroli. Eliminacja niskiej emisji z kottowni
przydomowych i gminnych w wojewddztwie slgskim, nr ewid. 191/2016/P/16/065/LKA, Delegatura w
Katowicach, [2016], https://www.nik.gov.pl/kontrole/wyniki-kontroli-

nik/pobierz,lka~p 16 065 201606220536141466573774~02,typ,kk.pdf (dostep: 16.03.2022).

Marcin Dziewierski Podmioty uprawnione do ztozenia wniosku
dekretowego na podstawie art. 7 ust. 1 dekretu warszawskiego. Problem
posiadania gruntu przez wiasciciela

Akty prawne

Kodeks Napoleona, [w:] K. Séjka-Zielinska, Kodeks Napoleona. Historia i wspétczesno$é, Warszawa
2015.

Dekret Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 7 wrzesnia 1944 r. o komisjach
mieszkaniowych (Dz.U. Nr 4, poz. 18 ze zm.).

Dekret z 2 marca 1945 r. o majatkach opuszczonych i porzuconych (Dz.U. Nr 9, poz. 45).
Ustawa z 6 maja 1945 r. o majatkach opuszczonych i porzuconych (Dz.U. Nr 17, poz. 97 ze zm.).

Dekret z 26 pazdziernika 1945 r. o wtasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m. st. Warszawy
(Dz.U. Nr 50, poz. 279 ze zm.).

Dekret z 26 pazdziernika 1945 r. o prawie zabudowy (Dz.U. Nr 50, poz. 280).

Dekret z 26 pazdziernika 1945 r. o rozbidrce i naprawie budynkdw zniszczonych i uszkodzonych
wskutek wojny (Dz.U. Nr 50, poz. 281 ze zm.).

Dekret z 21 grudnia 1945 r. o publicznej gospodarce lokalami i kontroli najmu (Dz.U. z 1946 r. Nr 4,
poz. 27 ze zm.).

Rozporzadzenie Ministra Odbudowy z 7 kwietnia 1946 r. wydane w porozumieniu z Ministrem
Administracji Publicznej w sprawie obejmowania gruntéw w posiadanie przez gmine m.st. Warszawy
(Dz.U. Nr 16, poz. 112).

Dekret z 11 pazdziernika 1946 r. — Prawo rzeczowe (Dz.U. Nr 57, poz. 319 ze zm.).

Ustawa z 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywtaszczania nieruchomosci (Dz.U. Nr 17, poz. 70 ze
zm.).


https://www.nik.gov.pl/kontrole/wyniki-kontroli-nik/pobierz,lka~p_16_065_201606220536141466573774~02,typ,kk.pdf
https://www.nik.gov.pl/kontrole/wyniki-kontroli-nik/pobierz,lka~p_16_065_201606220536141466573774~02,typ,kk.pdf

Uchwata nr 11 z 27 stycznia 1965 r. w sprawie oddania niektérych terenéw na obszarze m. st.
Warszawy w wieczyste uzytkowanie (M.P. Nr 6, poz. 18).

Ustawa z 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz.U. Nr 22,
poz. 99 ze zm.).

Ustawa z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2023 r. poz. 344 ze zm.).

Ustawa z 9 marca 2017 r. o szczegdlnych zasadach usuwania skutkéw prawnych decyzji
reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa
(Dz.U. z 2021 r. poz. 795).

Ustawa z 26 stycznia 2018 r. o zmianie ustawy o szczegdlnych zasadach usuwania skutkéw prawnych
decyzji reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem
prawa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 431).

Literatura

Buczek E., Kopeé M., Witasnos¢ i uzytkowanie gruntdw na obszarze m. st. Warszawy. Komentarz, LEX
2014.

Dalkowska A., Nejbert D., [w:] Szczegblne zasady usuwania skutkédw prawnych decyzji
reprywatyzacyjnych dotyczacych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem prawa, red.
M. Boczkowska i in., LEX 2018.

Gotaczynski J., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 4, Prawo rzeczowe, red. E. Gniewek, Warszawa
2021.

Hadrowicz S., Kontrowersje wokét przestanki ,,posiadania” z art. 7 ust. 1 dekretu warszawskiego a
Kodeks Napoleona, ,,Monitor Prawniczy” 2021, nr 9, s. 481-489.

Janczarska E., Turower A., Odszkodowanie za grunty warszawskie utracone na mocy dekretu Bieruta,
,Temidium” 2018, nr 1, s. 37-43.

Jedrejek G., Wptyw romaniskiej koncepcji posiadania na polskg nauke prawa w XIX w., ,Rocznik Nauk
Prawnych” 2004, t. XIV, z. 1, s. 129-153.

Kalinski M., Glosa do wyroku WSA w Warszawie z 29 marca 2006 r., | SA/Wa 1146/05, ,,.Samorzad
Terytorialny” 2007, nr 10, s. 69—71.

Kunicki A., Glosa do wyroku SN z 3 czerwca 1966 r., lll CR 108/66, ,Orzecznictwo Sgdéw Polskich”
1967, nr 10, poz. 234.

Lackoroniski B., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. serii K. Osajda, red. tomu W. Borysiak,
Warszawa 2022, t. Il.

Machnikowski P., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 3, Prawo rzeczowe, red. T. Dybowski, Warszawa
2003.

Orfowska I., Nieruchomosci warszawskie — skutki wprowadzenia Dekretu z 26 pazdziernika 1945 r.,
,Nieruchomosci” 2006, nr 7, s. 9-11.

Wisniewski R., Pojecie spadku wakujgcego i jego interpretacja we wspdtczesnych postepowaniach
sgdowych i administracyjnych, ,,Co do Zasady. Studia i Analizy Prawne” 2019, nr 1, s. 37-55.



Zaradkiewicz K., Posiadanie jako przestanka nabycia roszczen z dekretu warszawskiego,
,Nieruchomosci” 2019, nr 1, s. 13-44.

Zaradkiewicz K., Romanska teoria posiadania a Kodeks cywilny, ,,Studia luridica” 2016, nr 64, s. 99—
112.

Orzecznictwo

Uchwata TK z 18 czerwca 1996 r., W 19/95, OTK 1996, nr 3, poz. 25.

Wyrok TK z 28 czerwca 2000 r., K 25/99, OTK 2000, nr 5, poz. 141.

Wyrok TK z 12 maja 2015 r., P 46/13, OTK-A 2015, nr 5, poz. 62.

Wyrok TK z 19 lipca 2016 r., Kp 3/15, OTK-A 2016, poz. 66.

Wyrok SN z 8 maja 1992 r., Ill ARN 23/92, LEX nr 5355.

Wyrok NSA (w Warszawie) z 17 stycznia 2002 r., | SA 1482/00, LEX nr 81770.
Wyrok NSA z 10 listopada 2006 r., | OSK 32/06, LEX nr 292065.

Uchwata NSA (7) z 5 listopada 2007 r., | OPS 2/07, ONSAiWSA 2008, nr 1, poz. 5.
Uchwata NSA (7) z 26 listopada 2008 r., | OPS 5/08, ONSAiIWSA 2009, nr 2, poz. 18.
Wyrok WSA w Warszawie z 19 lipca 2006 r., | SA/Wa 481/06, LEX nr 259545.
Wyrok WSA w Warszawie z 3 czerwca 2011 r., | SA/Wa 1558/10, LEX nr 991537.
Wyrok WSA w Warszawie z9 marca 2017 r., | SA/Wa 1688/16, LEX nr 2268774.
Wyrok WSA w Warszawie z 19 lutego 2019 r., | SA/Wa 1041/18, LEX nr 2683246.
Wyrok WSA w Warszawie z 22 maja 2019 r., | SA/Wa 2145/18, LEX nr 2722457.
Wyrok WSA w Warszawie z 22 maja 2019 r., | SA/Wa 2146/18, LEX nr 2730649.
Wyrok WSA w Warszawie z 6 sierpnia 2019 r., | SA/Wa 1724/18, LEX nr 2725825.
Wyrok WSA w Warszawie z 12 grudnia 2019 r., | SA/Wa 1664/19, LEX nr 3014674.
Wyrok WSA w Warszawie z 30 pazdziernika 2020 r., | SA/Wa 1985/18, LEX nr 3280450.
Wyrok WSA w Warszawie z 6 listopada 2020 r., | SA/Wa 1368/18, LEX nr 3179846.
Zrédta internetowe

tetowska E., Mechanizm dekretu Bieruta. Dlaczego potrzebna byta przestanka posiadania?,
Konstytucyjny.pl, 2.08.2017, http://konstytucyjny.pl/mechanizm-dekretu-bierutadlaczego-potrzebna-
byla-przeslanka-posiadania/ (dostep: 29.01.2022).

Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o szczegdlnych zasadach usuwania skutkéw prawnych
decyzji reprywatyzacyjnych dotyczgcych nieruchomosci warszawskich, wydanych z naruszeniem
prawa oraz niektorych innych ustaw, VIII kadencja, druk sejm. nr 2033, 15.11.2017,
https://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/PrzebiegProc.xsp?id=B-8234063CA37A51AC12581EO0039EOBE
(dostep: 29.01.2022).



http://konstytucyjny.pl/mechanizm-dekretu-bierutadlaczego-potrzebna-byla-przeslanka-posiadania/
http://konstytucyjny.pl/mechanizm-dekretu-bierutadlaczego-potrzebna-byla-przeslanka-posiadania/
https://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/PrzebiegProc.xsp?id=B-8234063CA37A51AC12581E00039E0BE

Wisniewski R., Przestanka posiadania dotyczyta jedynie nastepcéw prawnych dotychczasowego
wiasciciela nieruchomosci warszawskiej i po 1946 r. stracita na znaczeniu, ,,Co do Zasady”, 8.08.2019,
https://codozasady.pl/p/przeslanka-posiadania-dotyczylajedynie-nastepcow-prawnych-
dotychczasowego-wlasciciela-nieruchomosci (dostep: 19.03.2022).

Jan Krajewski Nowe oblicze wyzysku — nowelizacja art. 388 Kodeksu
cywilnego w Swietle efektywnej ochrony obrotu gospodarczego i prawnego
instrumentarium stron umowy

Akty prawne
Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).

Ustawa z 2 grudnia 2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 2459).

Literatura

Andrzejewski J., Wyzysk (art. 388 Kodeksu cywilnego) w polskim prawie prywatnym a obrét dzietami
sztuki, ,,Santander Art and Culture Review” 2016, nr 1, s. 103-134.

Baginska E., Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego — Izba Cywilna z 27 wrze$nia 2005 r., V CK 191/05,
,Orzecznictwo Sgdéw Polskich” 2007, nr 7-8.

Buczkowski K., Wojtaszek M., Lichwa pieniezna — zagadnienia cywilnoprawne, ,,Przeglad Prawa
Handlowego” 1999, nr 8, s. 36-45.

Grebieniow A., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. llIA, red. K. Osajda, Warszawa 2020.

Lewaszkiewicz-Petrykowska B., Wady oswiadczenia woli w polskim prawie cywilnym, Warszawa
1973.

Machnikowski P., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 5, Prawo zobowigzan — cze$¢ ogélna, red. E.
tetowska, Warszawa 2006.

Nazaruk P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz aktualizowany, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa
2022.

Nowakowski T., O nowelizacji art. 388 Kodeksu cywilnego — uwagi krytyczne, ,Rejent” 2022, nr 5, s.
26-47.

Nykiel £., Nowela Kodeksu cywilnego i Kodeksu postepowania cywilnego. Wybrane zagadnienia,
,Temidium” 2022, nr 1, s. 39-43.

Robaczynski W., Wojewoda M., Wyzysk, art. 58 Kodeksu cywilnego i problem zastrzegania
nadmiernych odsetek umownych, , Przeglad Sagdowy” 2004, nr 11-12, s. 31-50.

Trzaskowski R., Skutki sprzecznosci uméw obligacyjnych z prawem. W poszukiwaniu sankgcji
skutecznych i proporcjonalnych, Warszawa 2013.

Trzaskowski R., Zutawska C., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. lll, Zobowigzania — cze$¢ ogdlna, red.
J. Gudowski, Warszawa 2018.


https://codozasady.pl/p/przeslanka-posiadania-dotyczylajedynie-nastepcow-prawnych-dotychczasowego-wlasciciela-nieruchomosci
https://codozasady.pl/p/przeslanka-posiadania-dotyczylajedynie-nastepcow-prawnych-dotychczasowego-wlasciciela-nieruchomosci

Wegrzynowski t., Odmowa dokonania przez notariusza czynnosci prawnej sprzecznej z zasadami
wspotzycia spotecznego, ,Przeglad Sadowy” 2015, nr 1, s. 33—46.

Zakrzewski P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, t. Ill, Zobowigzania. Czes¢ ogdlna (art. 353—-534), red.
M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2018.

Zaremba M., Ochrona matych i srednich przedsiebiorcéw przed eksploatacjg ze strony duzych
podmiotéw rynkowych (relacja B2b), , Internetowy Kwartalnik Antymonopolowy” 2017, nr 1, s. 20—
34,

Zoll F., Potrzeba i kierunek nowelizacji kodeksowego ujecia problematyki wzorcéw umownych,
,Przeglad Legislacyjny” 1997, nr 1, s. 67-98.

Zutawska C., [w:] Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania, t. I-l, red. G.
Bieniek, Warszawa 2011.

Orzecznictwo

Wyrok SN z 27 wrzeénia 2005 r., V CK 191/05, LEX nr 274285.

Wyrok SN z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 432/09, LEX nr 564991.

Wyrok SN z 19 wrzesénia 2013 r., | CSK 651/12, LEX nr 1396293.

Wyrok SN z 15 czerwca 2018 r., | CSK 491/17, LEX nr 2506134.

Wyrok SN z 14 kwietnia 2021 r., IV CSKP 5/21, LEX nr 3219895.

Wyrok SA w todzi z 12 lipca 2013 r., | ACa 201/13, LEX nr 1345544,

Wyrok SA w Warszawie z 13 marca 2018 r., VI ACa 1698/16, LEX nr 2516063.
Wyrok SA w Szczecinie z 12 sierpnia 2020 r., | ACa 540/19, LEX nr 3114799.
Wyrok SA w Krakowie z 24 czerwca 2021 r., | AGa 338/19, LEX nr 3247935.
Zrédia internetowe

Opinia Zwigzku Bankdéw Polskich o projekcie ustawy z druku sejm. nr 1344 z 6.07.2021 r. (IX kadencja
Sejmu RP),
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/CB49EF8571D7F90CC125870B004E487D/%24File/1344-
001.pdf (dostep: 28.03.2022).

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(UD 111), Ocena skutkéw regulacji, Sejm IX kadencji, 28.06.2021 r., druk sejm. nr 1344,
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/2CA9B3E5A474682EC125870400399EFD/%24File/1344.pdf
(dostep: 28.03.2022).

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(UD 111), Uzasadnienie, Sejm IX kadencji, 28.06.2021 r., druk sejm. nr 1344,
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/2CA9B3E5A474682EC125870400399EFD/%24File/1344.pdf
(dostep: 28.03.2022).

Uwagi Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej z 20.10.2020 r. (IX kadencja Sejmu RP),
https://legislacja.gov.pl/docs//2/12338855/12725884/12725887/dokument471323.pdf (dostep:
28.03.2022).



https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/CB49EF8571D7F90CC125870B004E487D/%24File/1344-001.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/CB49EF8571D7F90CC125870B004E487D/%24File/1344-001.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/2CA9B3E5A474682EC125870400399EFD/%24File/1344.pdf
https://orka.sejm.gov.pl/Druki9ka.nsf/0/2CA9B3E5A474682EC125870400399EFD/%24File/1344.pdf
https://legislacja.gov.pl/docs/2/12338855/12725884/12725887/dokument471323.pdf

Uwagi Sadu Najwyzszego do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (UD 111) z
21.10.2020 . (IX kadencja Sejmu RP),
https://legislacja.gov.pl/docs//2/12338855/12725884/12725887/dokument471313.pdf (dostep:
28.03.2022).

Matgorzata Biszczanik  Koncepcja ogdlnej bezprawnosci czynu w kontekscie
okolicznosci wytgczajacych odpowiedzialnos¢ cywilng

Akty prawne

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).

Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2022 r. poz. 1138 ze zm.).

Literatura

Bielski M., Koncepcja kontratypow jako okolicznosci wytaczajgcych karalnos¢, ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2010, nr 2, s. 25-50.

Buchata K., Zoll A., Polskie prawo karne, Warszawa 1995.

Gdéspardy L., Kumulacja naruszen norm zabraniajgcych niektdrych czynnosci prawnych, ,,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1969, nr 2, s. 13-26.

Herzberg R.D., Handeln in Unkenntnis einer Rechtfertigungslage, ,Juristische Arbeitsblatter” 1986, nr
4,s.190-201.

Jedrzejewski Z., Bezprawnos$c¢ jako element przestepnosci czynu, Warszawa 2009.

Jedrzejewski Z., OkolicznosSci wytgczajgce bezprawnosé, [w:] System Prawa Karnego, t. 4, Nauka o
przestepstwie. Wytgczenie i ograniczenie odpowiedzialnosci karnej, red. L.K. Paprzycki, Warszawa
2016.

Jedrzejewski Z., Uwagi o pojeciu przestepstwa w projekcie Kodeksu karnego, ,Paiistwo i Prawo”
1993, nr 10, s. 90-96.

Kaczmarek T., Recenzja pracy R. Debski, Pozaustawowe znamiona przestepstwa (O ustawowym
charakterze norm prawa karnego i znamionach typu czynu zabronionego nieokreslonych w ustawie),
,Panstwo i Prawo” 1996, nr 8-9, s. 132-137.

Lachowski J., Wina w prawie karnym materialnym a wina w innych dziedzinach prawa, [w:] System
Prawa Karnego, t. 3, Nauka o przestepstwie. Zasady odpowiedzialnosci, red. R. Debski, Warszawa
2017.

tabuda G., O ksztatcie norm charakteryzujgcych bezprawnos¢ i karalnos¢ przestepstw narazenia na
niebezpieczeristwo, [w:] Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. 15, red. T. Kalisz, Wroctaw 2004.

Patryas W., Interpretacja karnistyczna. Studium metodologiczne, Poznan 1988.
Pohl t., Struktura normy sankcjonowanej w prawie karnym, Poznan 2007.

Pyziak-Szafnicka M., Prawo podmiotowe, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1, Prawo cywilne — cze$¢
0golna, red. M. Safjan, Warszawa 2012.


https://legislacja.gov.pl/docs/2/12338855/12725884/12725887/dokument471313.pdf

Serwach M., Wina jako zasada odpowiedzialnosci cywilnej oraz okolicznos$¢ zwalniajgca z obowigzku
naprawienia szkody, ,,Wiadomosci Ubezpieczeniowe” 2009, nr 1, s. 84—96.

Sosniak M., Bezprawnos¢ zachowania jako przestanka odpowiedzialnosci cywilnej za czyny
niedozwolone, Krakow 1959.

Tarapata S., Dobro prawne w strukturze przestepstwa. Analiza teoretyczna i dogmatyczna, Warszawa
2016.

Wasek A., [w:] Kodeks karny. Komentarz, t. |, red. O. Gérniok, Warszawa 2005.
Wolter W., Nauka o przestepstwie, Warszawa 1973.

Wolter W., O kontratypach i braku spotecznej szkodliwosci czynu, ,,Paiistwo i Prawo” 1969, nr 10, s.
502-511.

Wrdbel W., Struktura normatywna przepisu prawa karnego, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i
Socjologiczny” 1993, nr 3, s. 93—-103.

Wrdbel W., Zoll A., Polskie prawo karne, Krakéw 2014.

Zelek M., O (nie)prawidtowosci ujmowania dziatania na wtasne ryzyko jako kontratyp, , Palestra”
2018, nr 7-8, s. 81-90.

Zelek M., Wina w prawie karnym i prawie deliktéw — przyczynek do dyskusji na temat tozsamosci
pojecia winy w prawie polskim, ,Acta luris Stetinensis” 2019, nr 26, s. 109-126.
https://doi.org/10.18276/ais.2019.26-08

Zoll A., Karalnos¢ i karygodnos$¢ czynu jako odrebne elementy struktury przestepstwa, [w:]
Teoretyczne problemy odpowiedzialnosci karnej w polskim i niemieckim prawie karnym. Materiaty
polsko-niemieckiego sympozjum prawa karnego, red. T. Kaczmarek, Wroctaw 1990.

Zoll A., Okolicznosci wytaczajace bezprawnosc¢ czynu (zagadnienia ogolne), Warszawa 1982.

Zoll A., O normie prawnej z punktu widzenia prawa karnego, ,Krakowskie Studia Prawnicze” 1991, nr
23,s.99-118.

Orzecznictwo

Wyrok SN z 21 maja 2015 r., IV CSK 539/14, LEX nr 1682734.

Michat Macidtowski Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza podmiotow
wykonujacych wiadze publiczng — uwagi na tle orzecznictwa trybunalskiego

Akty prawne

Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzona w Rzymie dnia
4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2 (Dz.U. z
1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.).

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

Ustawa z 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 775 ze
zm.).


https://doi.org/10.18276/ais.2019.26-08

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).
Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1550 ze zm.).

Dyrektywa Rady 80/987/EWG z 20 pazdziernika 1980 r. w sprawie zblizania ustawodawstw panstw
cztonkowskich dotyczgcych ochrony pracownikéw na wypadek niewyptacalnosci pracodawcy (Dz.Urz.
L 283, s. 23, ze zm.).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/94/WE z 22 pazdziernika 2008 r. w sprawie
ochrony pracownikéw na wypadek niewyptacalnosci pracodawcy (Dz.Urz. UE L 283, s. 36).

Literatura
Baginiska E., Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za wykonywanie wtadzy publicznej, Warszawa 2006.

Balcerzak M., Odpowiedzialno$¢ panstwa-strony Europejskiej konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci. Studium prawnomiedzynarodowe, Toruni 2013.

Banaszczyk Z., Odpowiedzialnos¢ za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu wiadzy publicznej,
Warszawa 2015.

Banaszczyk Z., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 6, Prawo zobowigzan — czes¢ ogdlna, red. A.
Olejniczak, Warszawa 2018.

Baczyk-Rozwadowska K., Odpowiedzialnos¢ cywilna za szkody wyrzgdzone w nastepstwie szczepien
ochronnych, ,Studia Prawa Prywatnego” 2021, nr 2, s. 1-17.

Bednarczyk-Ptachta A., Kumela-Romanska M., Prawne aspekty odpowiedzialnosci odszkodowawczej
panstwa z tytutu czasowego ograniczenia prowadzenia dziatalnosci gospodarczej spowodowanego
COVID-19. Wybrane zagadnienia, ,Przeglad Prawa Prywatnego” 2020, nr 11, s. 37-54.

Bodnar A., Wykonywanie orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w Polsce. Wymiar
instytucjonalny, Warszawa 2018.

Bosek L., Bezprawie legislacyjne, Warszawa 2021.

Bosek L., Wild M., Kontrola konstytucyjnosci prawa. Komentarz praktyczny dla sedziow i
petnomocnikéw procesowych. Wzory pism procesowych, Warszawa 2014.

Cebera A., Odpowiedzialno$¢ odszkodowawecza za niezgodne z prawem dziatania organéw
administracji publicznej, Warszawa 2018.

Cizynska A., Obowigzek wykonywania orzeczen ETPC przez panstwa-strony Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci. Analiza zagadnienia uwzgledniajgca zarys polskiego
modelu wykonywania orzeczen ETPC, [w:] Prawa i wolnosci konstytucyjne z perspektywy
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej i Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka,
red. A. Cizynska, K. Kos, Krakéw 2018.

Czaplinski W., Znaczenie orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w procesie
rozwoju prawa europejskiego, Warszawa 2021.

Dzienis P., Odpowiedzialno$¢ cywilna wtadzy publicznej, Warszawa 2006.

Garlicki L., Wojtyczek K., [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. 2, red. L. Garlicki,
M. Zubik, Warszawa 2016.



Gudowski J., Cywilnoprawna odpowiedzialno$¢ sedziego (z uwzglednieniem aspektow historycznych i
prawnoporéwnawczych), [w:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa Profesora Maksymiliana
Pazdana, red. L. Ogiegto, W. Popiotek, M. Szpunar, Krakéw 2005.

Jastrzebski J., Glosa do wyroku TK z 7 lutego 2005 r., SK 49/03, ,Palestra” 2007, nr 7-8, s. 308-320.

Juranek A.M., O zwyczajnej odpowiedzialnosci w niezwyczajnych czasach, czyli analiza
odpowiedzialnosci deliktowej Skarbu Paristwa w zwigzku z wykonywaniem wtadzy publicznej w
stanach zagrozenia epidemicznego, epidemii i innych, réwnie niezwyczajnych, ,, Transformacje Prawa
Prywatnego” 2021, nr 4, s. 89-109.

Kalinski M., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 6, Prawo zobowigzan — czes¢ ogdlna, red. A. Olejniczak,
Warszawa 2018.

Karaszewski G., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019.

Kepinski M., Szczepaniak R., O bezposrednim stosowaniu artykutu 77 ust. 1 Konstytucji, ,,Paiistwo i
Prawo” 2000, nr 3, s. 79-84.

Koncewicz T., Filozofia europejskiego wymiaru sprawiedliwosci. O ewolucji fundamentdw unijnego
porzadku prawnego, Warszawa 2020.

Kuzmicka-Sulikowska J., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski,
Warszawa 2021.

Majerska A., Sowa A., Ubezpieczenia w transporcie. Praktyczne uwagi dla przedsiebiorcow z branzy
TSL, Warszawa 2015.

Nazaruk P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019.

Pecyna M., Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Skarbu Paristwa za ograniczenia praw i wolnos$ci w
czasie epidemii COVID-19, ,,Panstwo i Prawo” 2020, nr 12, s. 23-37.

Péttorak N., Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza panistwa za naruszenie prawa UE po 20 latach od
orzeczenia w sprawie Francovich, , Europejski Przeglad Sagdowy” 2014, nr 1, s. 79-83.

Safjan M., Ewolucja odpowiedzialnosci wtadzy publicznej — od winy funkcjonowania do bezprawnosci
normatywnej, ,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2003, t. 3 (2), s. 143-177.
https://doi.org/10.21697/2p.2003.3.2.07

Safjan M., Matuszyk K.J., Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza wtadzy publicznej, Warszawa2009.

Sonnenfeld R., Podstawowe zasady odpowiedzialnosci miedzynarodowe] panstwa, [w:]
Odpowiedzialno$¢ panstwa w prawie miedzynarodowym, red. R. Sonnenfeld, Warszawa 1980.

Stepkowski A., Zasada proporcjonalnosci w europejskiej kulturze prawnej. Sgdowa kontrola wtadzy
dyskrecjonalnej w nowoczesnej Europie, Warszawa 2010.

Strugata R., Odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa za szkody wynikajgce z zakazéw prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w okresie pandemii COVID-19, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2021, nr 5, s.
26-32.

Szpunar A., O odpowiedzialnosci odszkodowawczej paristwa, ,,Panstwo i Prawo” 1999, nr 6, s. 86-91.

Taborowski M., Glosa do wyroku TS z 26 stycznia 2010 r., C-118/08, LEX 2011.


https://doi.org/10.21697/zp.2003.3.2.07

Tuleja P., [w:] Konstytucja RP, t. |, Komentarz. Art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016.

Wisniewski T., [w:] T. Wisniewski, R. Betczacki, Skarga nadzwyczajna w swietle systemu srodkow
zaskarzenia w postepowaniu cywilnym, red. T. Wisniewski, Warszawa 2019.

Zidtkowski M., Wyrok ETPC jako orzeczenie stwierdzajgce niezgodno$é z prawem prawomocnego
orzeczenia sadu cywilnego, ,,Europejski Przeglad Sagdowy” 2010, nr 8, s. 4-10.

Zoll F., Potudniak-Gierz K., Banczyk W., Zakres odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Paristwa
za szkody majatkowe spowodowane ograniczeniami wprowadzonymi w zwigzku z COVID-19, ,,Studia
Prawa Prywatnego” 2021, nr 3, s. 3—29.

Orzecznictwo

Wyrok TK z 4 grudnia 2001 r., SK 18/00, LEX nr 50257.

Wyrok TK z 23 wrzesnia 2003 r., K 20/02, LEX nr 80984.

Wyrok TK z 7 pazdziernika 2003 r., K 4/02, LEX nr 81785.

Wyrok TK z 7 lutego 2005 r., SK 49/03, LEX nr 146776.

Wyrok TK z 8 kwietnia 2010 r., P 1/08, LEX nr 575104.

Wyrok TK z 27 wrzesnia 2012 r., SK 4/11, LEX nr 1217992.

Wyrok TK z 27 pazdziernika 2015 r., SK 9/13, LEX nr 1821110.
Postanowienie SN z 20 stycznia 2022 r., | CNP 24/22, LEX nr 3303376.
Uchwata SN z 15 lutego 1971 r., Il CZP 33/70, LEX nr 1156.

Wyrok SN z 6 pazdziernika 2004 r., | CK 447/03, LEX nr 188470.

Wyrok SN z 6 maja 2016 r., | CSK 364/15, LEX nr 2045335.

Wyrok SA w Warszawie z 15 kwietnia 2016 r., | ACa 958/15, LEX nr 2149605.
Wyrok SO w todzi z 27 kwietnia 2021 r., VIIl U 1007/21, LEX nr 3191724.

Wyrok TS z 19 listopada 1991 r. w sprawach potgczonych: C-6/90 i C-9/90, A. Francovich i D. Bonifacci
i in. v. Wtochy, EU:C:1995:372.

Wyrok TS z 5 marca 1996 r. w sprawach potgczonych: C-46/93 i C-48/93, Brasserie du Pécheur S.A. v.
Niemcy i The Queen v. Secretary of State for Transport, Factortame Ltd. i in., EU:C:1996:79.

Wyrok TS z 8 pazdziernika 1996 r. w sprawach potgczonych: C-178/94, C-179/94, C-188/94, C-189/94
i C-190/94, Erich Dillenkofer i in. v. Republika Federalna Niemiec, EU:C:1996:375.

Wyrok TS z 30 wrzesnia 2003 r., C-224/01, Gerhard Kébler v. Republika Austrii, EU:C:2003:513.

Wyrok TS z 13 czerwca 2006 r., C-173/03, Traghetti del Mediterraneo SpA w likwidacji v. Wtochy,
EU:C:2006:391.

Wyrok TS z 24 marca 2009 r., C-445/06, Danske Slagterier v. Niemcy, EU:C:2009:178.

Wyrok TS z 29 pazdziernika 2009 r., C-63/08, Virginie Pontin v. T-Comalux SA, EU:C:2009:666.



Wyrok TS z 26 stycznia 2010 r., C-118/08, Transportes Urbanos y Servicios Generales SAL v.
Administracién del Estado, EU:C:2010:39.

Wyrok ETPC z 19 czerwca 2006 r., 35014/97, Hutten-Czapska v. Polska,
ECHR:2006:0619JUD003501497.

Wyrok ETPC z 1 marca 2022 r., 23126/16, Stdvila v. Rumunia, ECHR:2022:0301JUD 002312616.

Wyrok ETPC z 3 marca 2022 r., 51853/19, Shorazova v. Malta, ECHR:2022:0303JUD 005185319.

Piotr Kamil Cichowski  Kompensacja uszczerbku powstatego na skutek
bezprawnego komercyjnego wykorzystania wizerunku — uwagi de lege lata

Akty prawne
Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).
Ustawa z 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz.U. z 2022 r. poz. 1233 ze zm.).

Ustawa z 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2022 r. poz. 2509 ze
zm.).

Literatura
Balcarczyk J., Prawo do wizerunku i jego komercjalizacja, Krakéw 2009.

Barta J., Markiewicz R., [w:] Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, red. J.
Barta, R. Markiewicz, Warszawa 2011.

Barta J., Markiewicz R., Wokot prawa do wizerunku, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wtasnosci Intelektualnej” 2002, nr 80, s. 11-31.

Czachdrski W., Zobowigzania. Zarys wyktadu, Warszawa 2009.

Czajkowska-Dabrowska M., Glosa do wyroku SA w Warszawie z 13 stycznia 1999 r., | ACa 1089/98,
,Orzecznictwo Sagdéw Polskich” 2000, nr 9, s. 468—472.

Dubis W., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, P. Machnikowski, Warszawa 2021.

Dyka I., Zasady przyznawania i ustalania wysokosci zado$¢uczynienia pienieznego w razie naruszenia
dobra osobistego, ,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2001, nr 3, s. 591-638.

Grzeszak T., Gwiazda na oktadce. Glosa do wyroku SN z 16 kwietnia 2004 r., | CK 495/03,,Glosa”
2005, nr 1, s. 54-68.

Grzeszak T., Ocena uszczerbku doznanego wskutek przekroczenia granic umownego zezwolenia na
reklamowe wykorzystanie wizerunku, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2015, nr 2, s.
47-60. https://doi.org/10.14746/rpeis.2015.77.2.4

Grzeszak T., Reklamowe wykorzystanie wizerunku i nazwiska jako przyktad reklamowego
wykorzystania persony, [w:] Miedzynarodowa Konferencja Prawa autorskiego, 20—-22 kwietnia 2005.
Dokad zmierza prawo autorskie we wspoétczesnym swiecie?, Krakéw 2006, s. 37-53.

Grzeszak T., [w:] System Prawa Prywatnego, t. 13, Prawo autorskie, red. J. Barta, Warszawa 2017.


https://doi.org/10.14746/rpeis.2015.77.2.4

Grzybowski S., [w:] Ochrona débr osobistych wedtug przepiséw ogdlnych prawa cywilnego,
Warszawa 1957.

Ignatowicz J., Stefaniuk K., Wolter A., Prawo cywilne. Zarys czesSci ogdlnej, Warszawa 2017.

Kalinski M., Szkoda na mieniu i jej naprawienie, Warszawa 2014.

Ksiezak P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2021.

Ksiezak P., [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Cze$¢ ogdlna, red. M. Pyziak-Szafnicka, Warszawa 2014.
Sadomski J., Konflikt zasad — ochrona débr osobistych a wolnos¢ prasy, Warszawa 2008.

SieAczyto-Chlabicz J., Ekonomiczna eksploatacja oznaczen oséb powszechnie znanych, ,,Paistwo i
Prawo” 2003, nr 7, s. 86—97.

Sienczyto-Chlabicz J., Odpowiedzialnos¢ za szkode majgtkowa z tytutu komercyjnego wykorzystania
wizerunku osdb powszechnie znanych, [w:] Rozprawy z prawa cywilnego. Ksiega pamigtkowa
dedykowana Profesorowi Bogustawowi Gawlikowi, red. F. Zoll, Warszawa 2012.

Szpunar A., Zadoséuczynienie za szkode niemajatkowg, Bydgoszcz 1999.

Szpunar A., Zgoda uprawnionego w zakresie ochrony débr osobistych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1990, nr 1, s. 41-57.

Targosz T., [w:] Media a dobra osobiste, red. J. Barta, R. Markiewicz, Warszawa 2009.
Orzecznictwo

Wyrok SN z 27 kwietnia 1977 r., | CR 127/77, LEX nr 63627.

Wyrok SN z 29 pazdziernika 2003 r., Ill CK 34/02, LEX nr 145226.

Wyrok SN z 16 kwietnia 2004 r., | CK 495/03, LEX nr 137433.

Wyrok SN z 10 lutego 2010 r., V CSK 287/09, LEX nr 786561.

Wyrok SN z 23 stycznia 2015 r., V CSK 189/14, LEX nr 1604787.

Wyrok SN z 16 grudnia 2020 r., | CSK 790/18, LEX nr 3104767.

Wyrok SA w Krakowie z 7 lutego 1995 r., | ACr 697/94, LEX nr 62626.

Wyrok SA w Warszawie z 24 lutego 2005 r., VI ACa 721/04, LEX nr 1642208.
Wyrok SA w Warszawie z 19 listopada 2013 r., VI ACa 657/13, LEX nr 1444945,
Wyrok SA w Warszawie z 29 lipca 2014 r., VI ACa 1657/13, LEX nr 1537498.
Zrédta internetowe

Rozanska D., Liczne marki, ktdre proponuje Robert Lewandowski, nie zyskajg juz na prestizu, Press,
10.06.2016, https://www.press.pl/tresc/44319,liczne-marki _-ktore-promujerobert-lewandowski -
nie-zyskaja-juz-na-prestizu (dostep: 27.07.2022).

Stownik jezyka polskiego, hasto: komercjalizacja, PWN, https://sip.pl/komercjalizacja (dostep:
27.07.2022).



https://www.press.pl/tresc/44319,liczne-marki_-ktore-promujerobert-lewandowski_-nie-zyskaja-juz-na-prestizu
https://www.press.pl/tresc/44319,liczne-marki_-ktore-promujerobert-lewandowski_-nie-zyskaja-juz-na-prestizu
https://sjp.pl/komercjalizacja

Mateusz Ciesla  Artykut 4462 Kodeksu cywilnego — nowy rozdziat dyskus;ji o
kwalifikacji wiezi rodzinnej jako dobra osobistego

Akty prawne

Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzgdzona w Rzymie dnia
4.11.1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2 (Dz.U. z
1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27 pazdziernika 1933 r. — Kodeks zobowigzan (Dz.U. Nr
82, poz. 598 ze zm.).

Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2023 r. poz. 1610 ze zm.).
Ustawa z 25 maja 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U. z 2020 r. poz. 1359 ze zm.).
Ustawa z 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. z 2023 r. poz. 1550 ze zm.).

Ustawa z 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektdrych innych ustaw (Dz.U. Nr
116, poz. 731).

Ustawa z 24 czerwca 2021 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. poz. 1509).
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