Stowo wstepne

Syn Swiata wspbtczesnej europejskiej kultury bedzie,
z koniecznosci i stusznie, rozwazat problemy historii po-
wszechnej, zadajac pytanie: jaki splot przyczyn doprowadzit
do tego, ze wihasnie na Zachodzie, i tylko tu, pojawity sie
zjawiska kulturowe, ktore jednak — tak przynajmniej my
jesteSmy skionni sobie wyobraza¢ — stanowity elementy linii
rozwojowej majacej uniwersalne znaczenie i waznos¢.

Tylko na Zachodzie istnieje ,nauka” w tym stadium
rozwojowym, ktére my dzi§ uznajemy za ,,0bowigzujace”.
Empiryczna biegtos¢, rozmyslania o problemach Swiata i zycia,
filozoficzng, a takze — cho€ rozwinigcie w petni systematycznej
teologii stanowi wiasciwos¢ chrzescijahstwa formowanego
przez hellenistyczne wptywy (jej zaczatki odnajdujemy wylacz-
nie w islamie i niektorych indyjskich sektach) — teologiczna
gteboka madros¢ zyciowa, wiedze i niezwykle wysublimowane
obserwacje spotykamy réwniez gdzie indziej, przede wszyst-
kim: w Indiach, Chinach, Babilonie, Egipcie. Ale babilohskigj
i kazdej innej astronomii brakowato — co czyni rozwoj
zwiaszcza babilohskiej wiedzy o gwiazdach przez to tylko tym
bardziej zdumiewajacym — matematycznego ufundowania,
ktore zyskata dopiero dzigki Hellenom. Indyjskiej geometrii
brakowato racjonalnego ,,dowodzenia”: znobw produktu helleh-
skiego ducha, ktory stworzyt dopiero takze mechanike i fizyke.
W indyjskich naukach przyrodniczych, w ktérych obserwacja
byta nadzwyczaj rozwinieta, brakto racjonalnego eksperymen-
tu: po antycznych zaczatkach w istocie produktu renesansu,
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i nowoczesnego laboratorium, dlatego tez medycynie, zwiasz-
cza w Indiach empiryczno-technicznie wysoce rozwinigtej,
brakto biologicznej, a szczeg6lnie biochemicznej podstawy.
Racjonalna chemia nie wystepuje na zadnym z obszarow
kulturowych z wyjatkiem Zachodu. Wysoko rozwinigtemu
chinskiemu dziejopisarstwu brakuje Tukidydesowej pragmy.
Machiavelli miat poprzednikbw w Indiach. Lecz wszelkiej
azjatyckiej nauce o panstwie brak jest systematyki rownej
Arystotelesowskiej i racjonalnych poje¢. Racjonalnej nauce
o prawie brakto w innych regionach, mimo wszelkich zaczat-
kéw w Indiach (szkota mimamsa), mimo obszernych kodyfi-
kacji szczeg6lnie w Azji Przedniej, mimo wszystkich indyj-
skich i innych ksigg prawnych, scisle prawniczych schematow
i form mysSlenia rzymskiego i, wyksztalconego wedle nich,
zachodniego prawa. W kofcu twor taki jak prawo kanoniczne
zna jedynie Zachod.

Podobnie w domenie sztuki. Stuch muzyczny byt wsrod
innych ludbéw, jak sie zdaje, raczej bardziej rozwiniety niz dzis
u nas, a w kazdym razie nie mniej. Polifonie w roznych
wariantach spotykamy na catym globie, wspotdziatanie wielu
instrumentéw, réwniez dyskantowanie takze gdzie indziej.
Wszystkie nasze racjonalne interwaty dzwigkowe byty réwniez
gdzie indziej wyliczane i znane. Ale racjonalna muzyka
harmoniczna: zarbwno kontrapunkt jak i harmonia akordowa,
formowanie materiatu dZzwigkowego na bazie trzech troj-
dzwigkéw z harmoniczna tercjg, nasza, nie przestrzennie, lecz
od renesansu w racjonalnej formie harmonicznie interpretowana
chromatyka i enharmonia, nasza orkiestra z jej kwartetem
smyczkowym jako jadrem i organizacja zespotu instrumentow
detych, bas generalny, nasz zapis nutowy (ktory dopiero
umozliwia komponowanie i odtwarzanie nowoczesnych dziet
muzycznych, a wiec w ogoble ich calg trwaly egzystencje),
nasze sonaty, symfonie, opery — choé muzyka programowa,
na$ladowanie dzwigkbw pozamuzycznych, alteracja dzwigkow
i chromatyka jako Srodki wyrazu pojawiaty sie w najrozniej-
szych muzykach - i jako Srodek do tego wszystkie nasze
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zasadnicze instrumenty: organy, fortepian, skrzypce — wszystko
to istniato wylacznie na Zachodzie.

Ostry tuk wystepowat jako element dekoracyjny takze
gdzie indziej, w starozytnosci i w Azji, robwniez ostrotukowe
krzyzowe sklepienie nie bylo nieznane, jak sie zdaje, na
Wschodzie. Lecz racjonalne zastosowanie gotyckiego sklepie-
nia jako Srodka roziozenia sit i przesklepienia dowolnie
uformowanych przestrzeni, a takze, przede wszystkim, jako
zasada konstrukcyjna wielkich monumentalnych budowli i pod-
stawa, obejmujacego takze rzezbe i malarstwo, sty lu, jakie
stworzyto Sredniowiecze, nie pojawito sie gdzie indziej.
Podobnie brakto, cho¢ techniczne podstawy przejeto ze Wscho-
du, owego rozwigzania problemu koputy i tego rodzaju
»Klasycznej” racjonalizacji catej sztuki — w malarstwie przez
racjonalne zastosowanie linearnej i powietrznej perspektywy
— jakie stworzyt u nas renesans. Produkty sztuki drukarskiej
spotykamy w Chinach. Ale drukowana, tylko do druku
przeznaczona i tylko jemu zawdzigczajaca swe zycie literatura,
przede wszystkim ,,prasa” i ,,gazety” pojawity sie wylgcznie
na Zachodzie. Szkoty wyzsze wszelkich mozliwych rodzajow,
takze takie, ktére zewnetrznie przypominaty nasze uniwer-
sytety, lub przynajmniej nasze akademie, istniaty réwniez
gdzie indziej (Chiny, islam). Ale racjonalne i systematyczne
fachowe uprawianie nauki: wyszkoleni fachowcy istnieli,
w sensie zblizonym w jakiejkolwiek mierze do ich dzisiejszego,
opanowujacego kulture znaczenia, tylko na Zachodzie. Przede
wszystkim: fachowy urz e d nik, filar nowoczesnego panstwa
i nowoczesnej gospodarki Zachodu. W jego przypadku spoty-
kamy tylko zaczatki, ktore nigdzie w jakimkolwiek sensie nie
staly sie tak konstytutywne dla porzadku spotecznego jak na
Zachodzie. Naturalnie ,urzednik”, takze wyspecjalizowany
wedle podziatu pracy, jest prastarym zjawiskiem najrozmait-
szych kultur. Ale absolutnie nieuchronnego zwigzania catej
naszej egzystencji, politycznych, technicznych i gospodarczych
zasadniczych warunkéw naszego istnienia, ze struktura or -
ganizacji fachowo wyszkolonych urzednikéw, technicz-
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nych, kupieckich, przede wszystkim jednak prawniczo
wyszkolonych panstwowych urzednikéw, jako noSnikéw naj-
istotniejszych powszednich funkcji zycia spotecznego, nie
znat zaden kraj i zadna epoka w tym sensie, w jakim zna je
wspotczesny Zachéd. Stanowa organizacja politycznych
i spotecznych zwigzkéw byta rozpowszechniona. Ale juz
pahstwo stanowe, ,rex et regnum”, znat w zachodnim
sensie wyltacznie Zachod. A tym bardziej parlamenty skladajace
sie z okresowo wyhbieranych ,,przedstawicieli spoteczefstwa”,
demagogbw i panowanie przywodcow partyjnych, jako od-
powiedzialnych przed parlamentem ,,ministréow”, zrodzit — cho¢
oczywiscie ,partie” w znaczeniu organizacji zdobywania
wladzy politycznej i wplywania na nig istniaty na catym
Swiecie — jedynie Zachdd. Réwniez ,pahstwo” w ogoble
w sensie politycznej instytucji, z racjonalnie ustanowiong
»konstytucjag”, racjonalnie ustanowionym prawem i adminis-
tracja zorientowang na racjonalne, ustanowione reguly: ,.u-
stawy”, ktéra zajmuja sie fachowi urzednicy, zna, w tej
kombinacji decydujacych cech stanowigcych o jego istocie,
mimo wszelkich zaczatkbw gdzie indziej, jedynie Zachéd.

I podobnie sie rzeczy maja takze z wladza przesadzajaca
w najwigkszej mierze o losach naszego wspotczesnego zycia:
z kapitalizmem.

,»,Daznos¢ do zarabiania”, ,,dgzenie do zysku”, do zysku
pienieznego, do mozliwie duzego zysku pienigznego, nie ma
wiasciwie nic wspblnego z kapitalizmem. Dazenie to cecho-
wato i cechuje kelneréw, lekarzy, dorozkarzy, artystow, kokoty,
przekupnych urzednikow, zotnierzy, rozbojnikow, krzyzowcow,
szulerbw, zebrakdéw: mozna by powiedzie¢ ,all sorts and
conditions of men” we wszystkich epokach wszystkich krajow
Swiata, gdzie istniafa i istnieje w jakiejs mierze jego obiektywna
mozliwos¢. Kindersztuba historii kultury nakazuje porzucenie
raz na zawsze tego naiwnego pojecia. Bezgraniczna zadza
zarabiania w zadnym razie nie jest tozsama z kapitalizmem,
a tym bardziej z jego ,,duchem”. Kapitalizm moze by¢
wprost tozsamy z kietznaniem, a przynajmniej racjonal-
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nym temperowaniem tego irracjonalnego popedu. Kapitalizm
jest wprawdzie tozsamy z dazeniem do zysku, w ciaglej,
racjonalnej kapitalistycznej dziatalnosci: do stale odna-
wiajacegosie zysku —do ,rentownosci”. | musi by¢.
W ramach kapitalistycznego porzadku catej gospodarki poje-
dyncze kapitalistyczne przedsiebiorstwo, ktore nie orientowato-
by sie na szanse osiggniecia rentownoéci, skazane byloby na
upadek. Zdefiniujmy najpierw te pojecia nieco 5cislej,
niz to sie czesto dzieje. ,,Kapitalistyczny” akt gospodarowania
to przede wszystkim taki, ktory polega na oczekiwaniu zysku
wynikajacego z wykorzystania szans wymiany, a wiec
(formalnie) szans pokojowego zarobku. Zarabianie (for-
malnie i realnie) odwotujace sie do przemocy podlega swoim
szczegblnym prawom i dlatego nie jest celowe (cho¢ nie
mozna tego nikomu zabroni¢) zaliczanie go do tej samej
kategorii co dzialania orientujacego sie (ostatecznie) na szanse
zysku pochodzacego z wymiany!. Tam, gdzie do kapitali-
stycznego zarobku dazy sie w spos6b racjonalny, odpowiednie
dziatanie zorientowane jest na rachunek kapitatowy. A to
oznacza: stanowi ono element planowego zastosowania rze-
czowych i osobowych uzytecznych Swiadczeh jako Srodkow
zarobkowych w taki sposéb, ze wyliczony w bilansie
kohcowy przychod pojedynczego przedsiewziecia, w postaci
dobr majacych wartos¢ pienigzng (albo tez okresowo bilan-
sowana szacunkowa wartos¢ dobr majacych wartos¢ pieniezna
w przypadku dziatalnoSci bedacej ciagtym przedsiewzieciem),
powinien przy ostatecznym rachunku przewyzszy¢ (w
przypadku trwatego przedsiewziecia zatem: stale przewyz-
sza€) ,,kapitat”’, czyli ujeta w bilansie szacunkowa wartos¢
rzeczowych §rodkow zarobkowych zastosowanych w celu
zarobienia dzieki wymianie. Wszystko jedno, czy chodzi tu
0 zestaw towarO6w in natura, przekazanych podrozujacemu
kupcowi w kommende, ktérych przychdéd mogag stanowic
znbw inne przehandlowane towary in natura, czy tez o fabryke,
ktorej sktadowe stanowia budynki, maszyny, zapasy pieniezne,
surowce, pOtprodukty i gotowe produkty, wierzytelnosci,
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ktorym przeciwstawiaja sie zobowigzania — zawsze decydujgce
jest to, ze rachunku kapitalowego dokonuje sie w pienia-
dzach, juz to w nowoczesny, buchalteryjny sposéb, juz to
prymitywny i powierzchowny. Zaréwno na poczatku przedsie-
wziecia: bilans poczatkowy, podobnie jak przy kazdym poje-
dynczym dziataniu: kalkulacja, jak i przy kontroli i sprawdzaniu
celowosci: kalkulacja post factum, lub przy kohcu, zeby
stwierdzi¢, co jest ,zyskiem”: bilans kohcowy. Bilansem
poczatkowym kommendy jest na przykiad ustalenie, majacej
obowigzywac strony, wartoSci pienieznej przekazanych dobr
— jesli nie maja juz formy pienieznej — bilansem kohcowym
0szacowanie stanowigce podstawe podziatu zysku i straty
zamykajace to przedsiewzigcie; kalkulacja stanowi — w przy-
padku racjonalnosci — podstawe kazdego pojedynczego dziata-
nia kupca. Z catkowitym ignorowaniem rzeczywiscie doktadne-
go rachunku i oszacowania, z wytgcznie przyblizonym szacowa-
niem, postepowaniem po prostu tradycjonalnym i konwencjonal-
nym mamy do czynienia w kazdej formie kapitalistycznego
przedsiewziecia az do dzi§, gdy okolicznosci nie wymuszaja
Scistego rachunku. Lecz sg to punkty, ktére dotycza wytacznie
stopniaracjonalno&ci kapitalistycznego zarabiania.

W przypadku tego pojecia chodzi wylgcznie o to, ze
dziatanie gospodarcze w sposobb decydujacy okreslane jest
przez faktyczne zorientowanie na poréwnanie oszacowa-
nego w pienigdzach wyniku z oszacowanym w pienigdzach
wkiadem, chotby w catkiem prymitywnej postaci. W tym
sensie ,kapitalizm” i ,kapitalistyczne” przedsiewzigcia, takze
cechujace sie jakas racjonalizacja rachunku kapitatowego,
istniaty we wszystkich krajach o rozwinigtej kulturze, tak
daleko jak siegaja ekonomiczne dokumenty. Zaréwno w Chi-
nach, Indiach, Babilonie, Egipcie, Srddziemnomorskiej staro-
zytnosci, w Sredniowieczu, jak i w czasach nowozytnych. Nie
tylko catkiem izolowane pojedyncze przedsiewziecia, lecz
takze gospodarki, ktore nastawione byty catkowicie na coraz
to nowe kapitalistyczne pojedyncze przedsiewziecia, rowniez
state ,,przedsiebiorstwa” — cho¢ zwilaszcza handel przez dhugi
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czas nie miat charakteru naszej trwatej dziatalnosci, lecz
w istocie serii pojedynczych przedsiewziec, i dopiero stopniowo
wewnetrzna (,,branzowa”) sp6jnos¢ zaczeta cechowa za-
chowanie wilasnie wielkiego kupca. W kazdym razie
zarbwno kapitalistyczne przedsiewziecie, jak i kapitalistyczny
przedsiebiorca, i to bedacy nim nie tylko okazjonalnie, lecz
stale, stanowia zjawiska prastare i zdecydowanie powszechne.

A jednak to Zachéd nadat kapitalizmowi znaczenie i, co
stanowito tego fundament, zrodzit takie jego warianty, formy
i orientacje, ktorych nigdy nie spotykamy gdzie indziej. Na
catym Swiecie istnieli kupcy: hurtowi i detaliczni, ograniczajacy
sie do jednego miejsca i specjalizujacy sie w handlu z odlegty-
mi osrodkami, istniaty interesy pozyczkowe wszelkiego rodza-
ju, banki spetniajace réznorodne funkcje, a przynajmniej te
z istoty podobne do wiasciwych naszemu XVI wiekowi;
pozyczka morska, kommendy i zblizone do komandytowych
interesy i asocjacje byly bardzo powszechne, i to takze
w postaci cigglej dziatalnoSci. Gdzie finanse publicznych
korporacji miaty charakter pieniezny, tam pojawiat sig ich
dawca — w Babilonie, Helladzie, Indiach, Chinach, Rzymie — by
finansowac przede wszystkim wojny i piractwo, dostawy
i budowy wszelkiego rodzaju, w przypadku polityki zamorskiej
jako przedsiebiorca kolonialny, jako nabywca i zarzadca
plantacji z niewolnikami lub bezposrednio czy posrednio
przymuszonymi robotnikami; jako dzierzawca domen, urzedow,
przede wszystkim za$ podatkow, jako finansujacy szefow partii
w czasie wyborow i kondotierdbw w czasie wojen domowych,
a w kohcu ,,spekulant” w domenie wszystkich szans majacych
wartos¢ pieniezna. Ten rodzaj przedsiebiorcow: kapitalistycz-
nych ryzykantédw, istniat na catym Swiecie. Ich szanse
mialy — z wyjatkiem handlu oraz interesow kredytowych
i bankowych — gtéwnie juz to czysto irracjonalno-spekulacyjny
charakter, juz to byty zorientowane na zarabianie odwotujace
sie do przemocy, przede wszystkim na zyskiwanie tupéw albo
wprost wojennych, albo chroniczno-fiskalnych (grabienie
poddanych).
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Kapitalizm grynderski, wielkich spekulantéw, kapitalizm
kolonialny i wspotczesny kapitalizm finansowania, juz w cza-
sach pokoju, przede wszystkim jednak kapitalizm zorientowany
gtéwnie na w o j ny, noszg takze w zachodniej wspbtczesnosci
jeszcze czesto to pietno, pojedyncze zas — tylko pojedyncze
— gafezie miedzynarodowego wielkiego handlu sa mu dzis,
i zawsze byty, bliskie. Ale Zachod zna w czasachnowozyt-
ny c h oprécz nich zupetnie inny, i nigdzie indziej na Swiecie
nie rozwiniety, rodzaj kapitalizmu: racjonalno-kapitalistyczng
organizacje (formalnie) wolnej pracy. Gdzie indziej
spotykamy wytacznie jej wstepne stadia. Juz nawet organizacja
niewolnej pracy osiggneta pewien stopief racjonalnosci
jedynie na plantacjach i, w bardzo ograniczonym zakresie,
w ergasteriach starozytnosci, a jeszcze mniejszy na folwarkach
pahszczyznianych i w dworskich fabrykach lub w organizowa-
nym przez panbw gruntowych chatupnictwie wykorzystujacym
prace chtopow pahszczyznianych i poddanych na poczatku
czasobw nowozytnych. W domenie wolnej pracy pewne Swia-
dectwa potwierdzajg istnienie nawet autentycznych ,,przemys-
tow chatupniczych” poza Zachodem wyltacznie w pojedynczych
przypadkach, i naturalnie wystepujace wszedzie postugiwanie
sie robotnikami dniéwkowymi, z niewielu i bardzo szczeg6l-
nymi wyjatkami, w kazdym razie jednak bardzo odchylajacymi
sie od nowoczesnej organizacji przedsigbiorstw (chodzi tu
zwihaszcza o przedsigbiorstwa podlegte pahstwowym mono-
polom), nie doprowadzito do powstania manufaktur, a nawet
do racjonalnej organizacji szkolenia wiaSciwej rzemiostu
w postaci, jaka przybrata ona w zachodnim Sredniowieczu.
Zorientowana na szanse rynku doébr, a nie na polityczne,
faczace sie z uzyciem przemocy, lub na irracjonalne szanse
spekulacyjne, racjonalna organizacja dziatalnoSci nie jest
jednak jedyna swoistoscig zachodniego kapitalizmu. Nowo-
czesna racjonalna organizacja kapitalistycznej dziatalnoSci nie
bytaby mozliwa bez dwbéch innych istotnych elementow
procesu rozwoju: oddzielenia gospodarstwa do-
mowego od przedsiebiorstwa, ktére zdominowato
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po prostu dzisiejsze zycie gospodarcze i, powigzanej z nim
SciSle, racjonalnej buchalterii. Przestrzenne oddzielenie
warsztatu czy sklepu od miejsca, w ktorym sie mieszka,
spotykamy takze gdzie indziej (na orientalnym bazarze i w er-
gasteriach innych regionéw kulturowych). Réwniez tworzenie
kapitalistycznych asocjacji z odrebnym rachunkiem dziatalnosci
spotykamy w Azji Wschodniej, podobnie jak na Wschodzie
i w starozytnosci. Ale w porébwnaniu z nowoczesnym usamo-
dzielnieniem sie dziatalnosci zarobkowej sa to jednak tylko
zaczatki. Przede wszystkim z tej racji, ze brak jest we-
wnetrznych srodkéw tej samodzielnosci: nie wystepuje
zarbwno nasza racjonalna buchalteria dziatalnosci, jak
i nasze p raw n e oddzielenie majatku dziatalnosci i osobistego
majatku, albo wylacznie ich zwiastuny?. Poza nimi rozwoj
prowadzit wszedzie zwykle do tego, ze dziatalnos¢ zarobkowa
stanowita czes¢ wielkiego gospodarstwa domo-
wego ksiecia czy pana gruntowego (czes¢ ,,0ikos”), do
tendencji rozwojowej, co stwierdzit juz Rodbertus, mimo
niejakiego pozornego pokrewiehstwa, w duzej mierze jednak
odmiennej, a nawet przeciwstawnej.

Wszystkie te osobliwosci zachodniego kapitalizmu zyskaty
swe dzisiejsze znaczenie ostatecznie dopiero w pofgczeniu
z kapitalistyczng organizacjg pracy. Takze to, co zwykle
nazywa si¢ ,,komercjalizacja”: rozwoj papierow wartosciowych,
i racjonalizacja spekulacji: gietda, sg z nig powigzane. Bo bez
kapitalistyczno-racjonalnej organizacji pracy wszystko to, takze
rozwoj ,.komercjalizacji”, o ile w ogble mozliwe, nie miatoby
nawet w przyblizeniu takiej samej wagi. Przede wszystkim dla
struktury spotecznej i wszystkich wiazacych sig z nig, swoiScie
nowoczesnych zachodnich probleméw. Scista kalkulacja — pod-
stawa wszystkiego — jest bowiem mozliwa jedynie na gruncie
wolnej pracy. | podobnie jak — i dlatego ze — Swiat poza
nowoczesnym Zachodem nie znat racjonalnej organizacji pracy,
nie znat takze — z tej racji — racjonalnego socjalizmu.
Oczywiscie tak samo jak gospodarke miejska, miejska polityke
zachowywania zrodet utrzymania, merkantylizm i polityke
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dobrobytu ksigzat, racjonowanie, regulowanie gospodarki, protek-
cjonizm i teorie leseferyzmu (w Chinach), Swiat znat réwniez
gospodarki komunistyczne i socjalistyczne bardzo r6znych
rodzajow: komunizm rodzinny, religijny czy militarny, te
wiasciwe socjalizmowi pahstwowemu (w Egipcie), monopoli-
styczno-kartelowe, a takze organizacje konsumentow najrozmait-
szych typow. | podobnie jak nie pojawito sie — mimo ze wszedzie
istniaty miejskie przywileje rynkowe, cechy, gildie i wszelkie
mozliwe prawne odrbznienia miasta i wsi w najréznorodniej-
szych formach — pojecie ,,mieszczanina” nigdzie poza Zachodem,
a pojecie ,,burzuazji” nigdzie poza nowoczesnym Zachodem, nie
pojawit sie rowniez ,,proletariat” jako klasa, i nie mogt sie
pojawi¢, bo nie wystepowata racjonalna organizacjawolnej
pracy, przybierajgcapostatprzedsiebiorstwa. Z ,wal-
kami klasowymi” miedzy warstwami wierzycieli i dtuznikéw,
wiascicielami  ziemskimi i nieposiadajacymi lub chtopami
pahszczyznianymi, czy dzierzawcami, osobami zainteresowany-
mi handlem i konsumentami czy wilascicielami ziemskimi
mieliSmy do czynienia w réznych konstelacjach wszedzie i to od
dawna. Ale juz wystepujace w zachodnim Sredniowieczu walki
miedzy naktadcami i chatupnikami pojawiaja si¢ gdzie indziej
wylacznie w zaczatkowej postaci. A tym bardziej nie wystepuje
nowoczesne przeciwienstwo: wielkoprzemystowego przedsiebior-
cy i wolnego robotnika najemnego. Dlatego tez nie mogly sie
pojawic problemy tego rodzaju, jakie zna nowoczesny socjalizm.

W historii powszechnej kultury, w czysto gospodarczej
perspektywie, centralnym problemem ni e jest ostatecznie dla
nas rozwoj kapitalistycznej aktywnosci jako takiej, wystepuja-
cej wszedzie i tylko zmieniajgcej swa forme: kapitalizm typu
ryzykanckiego albo kupiecki czy tez zorientowany na wojne,
polityke, administracje i ich szanse zysku. Lecz przede
wszystkim powstanie mieszczahskiego Kkapitalizmu
przedsiebiorstw zjego racjonalng organizacjawolnej
pracy. Albo tez z punktu widzenia historii kultury: powstanie
zachodniego mieszczahstwa i jego swoistosci, ktore
oczywiscie powigzane jest wprawdzie SciSle z pojawieniem
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sie kapitalistycznej organizacji pracy, ale naturalnie jednak nie
jest z nim po prostu tozsame. Bo ,,mieszczanie”, w stanowym
sensie, istnieli juz, zanim rozwinat sie swoiscie zachodni
kapitalizm. Ale jednak ty | ko na Zachodzie. Swoiscie nowo-
czesny zachodni kapitalizm jest oczywiscie przede wszystkim
w wysokim stopniu wspotokreSlany przez rozwoj tech -
nicznych mozliwosci. Jego racjonalnos¢ jest dzi§ z istoty
swej warunkowana przez przewidywalno§¢ decyduja-
cych czynnikbw technicznych — podstaw Scistej kalkulacji.
A to oznacza w rzeczywistosci: przez swoistos¢ zachodniej
nauki, zwlaszcza z matematycznego i eksperymentalnego
punktu widzenia Scistych, racjonalnie ufundowanych nauk
przyrodniczych. Z drugiej strony, rozwojowi tych nauk i opie-
rajacej sie na nich techniki decydujacych impulséw dostarczaty,
i nadal dostarczajg, z kolei kapitalistyczne szanse, stanowigce
premie wynikajace z mozliwosci ich gospodarczego spozyt-
kowania. Wprawdzie to nie powstanie zachodniej nauki
okreSlane byto przez takie szanse. Liczyli, i to wedle systemu
pozycyjnego, uprawiali algebre takze Hindusi, wynalazcy tego
systemu, a jednak to dopiero rozwijajacy sie kapitalizm
Zachodu wprzagt go do swej stuz by — w Indiach nie zrodzit
on zadnej nowoczesnej kalkulacji i bilansowania. Réwniez
powstanie matematyki i mechaniki nie byto uwarunkowane
przez kapitalistyczne interesy. Jednak z pewnoscig tech -
niczne zastosowanie haukowych wynikdw, to co decydujace
dla porzadku zycia naszych mas, byto warunkowane przez
ekonomiczne premie, ktore na Zachodzie wigzano wiasnie
z nim. Premie te wynikaty jednak ze swoistosci spotecz-
nego porzadku Zachodu. Nalezy zatem zadaC pytanie:
z jakich elementdw owej swoistosci, bo bez watpienia nie
wszystkie byly réwnie wazne. Do bez watpienia waznych
nalezy racjonalna struktura prawa i administracji. Bo
nowoczesny racjonalny kapitalizm przedsigbiorstw wymaga,
podobnie jak przewidywalnych technicznych Srodkéw pracy,
takze przewidywalnego prawa i administrowania wedle for-
malnych regut, bez ktorych mozliwy jest wprawdzie kapitalizm



60 Etyka protestancka i duch kapitalizmu

ryzykantow i spekulujacych kupcow, i wszystkie inne rodzaje
politycznie uwarunkowanego kapitalizmu, ale nie racjonalne
prywatne przedsigbiorstwo ze statym kapitalem i pewna
kalkulacja. Jednak takie prawo i taka administracje, wtej
doskonatej z punktu widzenia techniki prawnej i formalizmu
postaci, dat do dyspozycji gospodarujacym je dy nie Zachéd.
Nalezy zatem postawi¢ pytanie: skad wzieto si¢ to prawo.
Oproécz innych czynnikdéw, takze kapitalistyczne interesy
bez watpienia utorowaly droge panowaniu, wyszkolonemu
fachowo na racjonalnym prawie, stanowi prawnikow w wy-
miarze sprawiedliwosci i administracji, co potwierdza kazde
badanie. Ale w zadnym razie wytacznie czy przede wszystkim
one. | to nie one zrodzity to prawo. Bo i zupelnie inne
wladze miaty udziat w tym rozwoju. | dlaczego kapitalistyczne
interesy nie doprowadzity do tego samego w Chinach czy
Indiach? Dlaczego rozwo0j ani nauki, ani sztuki, ani pahstwa,
ani gospodarki nie wszedt tam w koleiny racjonalizacji,
charakterystyczne dla Zachodu?

We wszystkich przytoczonych tu aspektach swoistosci mamy
bowiem do czynienia najwyrazniej ze specyficznie uformowa-
nym ,racjonalizmem” zachodniej kultury. Jednak stowo to moze
oznacza€ najrozmaitsze rzeczy — co stale na nowo uprzytamniac
nam beda dalsze rozwazania. Istnieja na przykfad ,,racjonalizac-
je” mistycznej kontemplacji, a wiec zachowania, ktore z punktu
widzenia innych domen zycia jest swoiscie ,,irracjonalne”,
zupehnie tak samo jak racjonalizacje gospodarki, techniki, pracy
naukowej, wychowania, wojny, wymiaru sprawiedliwosci i admi-
nistracji. Ponadto kazda z tych domen mozna ,,racjonalizowac”
Z najrozniejszych ostatecznych punktow widzenia i przez wzglad
na najrozmaitsze cele, i to, co z jednego punktu widzenia jest
»racjonalne”, moze byc¢ ,.irracjonalne” z innego punktu widzenia.
Dlatego catkiem odmienne racjonalizacje réznych domen zycia
wystepuja we wszystkich kregach kulturowych. Charakterystycz-
ne dla ich osobliwosci w historii kultury jest po pierwsze to,
jakie sfery i wedle jakiej orientacji byty w nich racjonalizowa-
ne. Chodzi wiec znbw przede wszystkim o to, by okresli¢
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szczegblng swoisto§¢ zachodniego, a w jego obrebie,
nowoczesnego zachodniego racjonalizmu i wyjaéni¢ jej po-
wstanie. Kazda taka proba wyjaSnienia musi uwzglednic,
z racji fundamentalnego znaczenia gospodarki, przede wszystkim
warunki ekonomiczne. Ale nie wolno nam zignorowa¢ takze
przeciwnego zwiazku przyczynowego. Bo powstanie ekonomicz-
nego racjonalizmu uzaleznione byto, podobnie jak od racjonalnej
techniki i racjonalnego prawa, takze od zdolnosci i dyspozycji
ludzi do okreslonych typow praktycznoracjonalnego sposobu
zycia. Tam gdzie stawaly mu na przeszkodzie duchowe
zahamowania, tam i rozw6j gospodarczo racjonalnego
sposobu zycia spotykat sie ze znacznymi wewnetrznymi opo-
rami. Do najistotniejszych formujacych elementéw sposobu
zycia nalezaty w przesztosci wszedzie magiczne i religijne
wiadze, a takze, zakorzenione w wierze w nie, etyczne pojecia
obowigzku. To o nich moéwimy w dalszych, zebranych tu
i uzupetnionych artykutach.

Dwa dawniejsze artykuty, zamieszczone tu jako pierwsze,
prébuja, w jednym istotnym punkcie, uporac sie ze zwykle
najtrudniejsza strong tego problemu: uwarunkowaniem po-
wstania szczegblnych ,,zasad gospodarczych” — ,,etosu” — pew-
nej formy gospodarki przez okreSlone tresci wiary religijnej,
i to na przykladzie powigzah nowoczesnego etosu gospodar-
czego z racjonalng etyka ascetycznego protestantyzmu. Trak-
tujemy w nich tylko o jednej stronie zwiazku przyczyno-
wego. Pozniejsze artykuty o ,,etyce gospodarczej religii Swiato-
wych”, szkicujac odniesienia najwazniejszych religii wysoko
rozwinietych kultur do gospodarki i uwarstwienia spotecznego
ich Srodowiska, probuja zda¢ sprawe z obu zwigzkdéw
przyczynowych w tej mierze, w jakiej jest to konieczne, by
odnalez¢ punkty, ktore umozliwityby ich porbwnanie
z analizowanym jeszcze dalej, zachodnim rozwojem. Bo tylko
w ten spos6b powies¢ sie moze w miare jednoznaczne
uznanie za przyczyny tych elementdbw zachodniej
religijnej etyki gospodarczej, ktore stanowig o jej swoistosci,
odrozniajacej ja od innych. Artykutow tych nie nalezy zatem
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uznawac za — chochy i skondensowane — wszechstronne analizy
kulturowe. Bo akcentuja one w kazdym regionie kulturowym
catkiem pobieznie to, co stanowito, i stanowi, przeciwieh-
stwo wobec rozwoju kultury zachodniej. Sa zatem zoriento-
wane na to, co z te g o punktu widzenia wydaje sie wazne przy
przedstawianiu zachodniego rozwoju. Przez wzglad na ten cel
inny sposdb postepowania nie wydaje sie mozliwy. By unikna¢
nieporozumief, musimy podkreslic wyraznie ograniczony
charakter naszego celu. Jeszcze z innej racji ostrzec nalezy,
przynajmniej osoby niezorientowane, przed przecenianiem
znaczenia tych opiséw. Sinolog, indolog, semitolog, egiptolog
nie odnajdzie w nich naturalnie nic, z rzeczowego punktu
widzenia, nowego. ChcielibySmy mie¢ tylko nadzieje, ze nie
odnajdzie w nich nic z rzeczowego punktu widzenia istot-
nego, co z tego samego punktu widzenia musiatby uzna¢ za
btad. Na ile sie to powiodto, czy zblizyliSmy sie do tego
ideatu przynajmniej w tej mierze, w jakiej mozliwe jest to dla
niefachowca — tego autor nie moze osadzi€. Jasne jest, ze ktos,
kto skazany jest na korzystanie z przektadow, a we wszystkim
innym na to, by swoja wiedze o sposobie wykorzystania i oceny
monumentalnych dokumentéw czy literackich Zrodet czerpaé
z czesto bardzo kontrowersyjnej literatury fachowej, ktorej
wartosci nie jest w stanie samodzielnie okresli¢, ma wszelkie
powody, by mysle¢ o swych dokonaniach jako nadzwyczaj
skromnych. Tym bardziej, ze istniejace przektady rzeczywis-
tych ,,zrodet” (czyli inskrypcji i dokumentdw) stanowig czesto
(szczegblnie w przypadku Chin) niewielka czes¢ w stosunku do
tego, co dane i wazne. Z tego wszystkiego wynika catkiem
prowizoryczny charakter tych artykutow, zwlaszcza
czeSci dotyczacych Azjid. Ostateczny wyrok moga wydac
jedynie fachowcy. Zostaty one napisane tylko z tej racji, ze jak
dotad nie pojawity sig, co zrozumiate, fachowe prezentacje,
ktore zmierzatyby do tego szczegblnego celu, z tych szczegol-
nych punktow widzenia. Dlatego w o wiele wigkszym zakresie
i SciSlejszym sensie, niz to si¢ dzieje w kohcu w przypadku
wszelkiej pracy naukowej, skazane sg na to, ze szybko stang sie
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»przestarzate”. Jednak w tego rodzaju pracach nie sposob
unikna¢ — cho¢ moze to budzi¢ watpliwosci — poréwnawczego
wkraczania na terytoria innych fachow; konsekwencja jest jednak
gteboka rezygnacja w obliczu pytania, na ile to si¢ powiodto.
Moda i tesknota literatdw chetnie wierzg, ze fachowcy nie sg im
potrzebni, lub ze moga ich zdegradowa¢ do podrzednych
pracownikow w stuzbie ,,0gladajacych”. Niemal wszystkie nauki
zawdzieczaja cos dyletantom, czesto bardzo istotne aspekty. Ale
dyletantyzm jako zasada nauki stanowithy jej kres. Kto chce
,»,0gladu”, niech idzie do kina — cho¢ wiasnie w domenie
omawianych tu problemoéw spotyka sie dzi§ z masa ofert takze
w literackiej formie®. Nic nie jest bardziej obce tym catkiem
trzezwym rozwazaniom, wedle intencji Scisle empirycznym
studiom, niz takie nastawienie. A — dodam jeszcze — kto chce
»kazania”, niech przytaczy sie do konwentyklu. Nie wspomina
sie w nich stowem o relatywnej warto§ci traktowanych tu
poréwnawczo kultur. To prawda, ze losy ludzkosci sa wstrzasaja-
ce dla kogo$, kto przyglada sie ich wycinkowi. Ale uczyni
dobrze, zachowujac dla siebie swe drobne osobiste komentarze,
podobnie jak w obliczu morza czy wysokich gor, chyba ze czuje
sie powotany i zdolny do artystycznego wyrazu lub profetyczne-
go nakazu. W wigkszoéci innych przypadkéw gadanina o ,,intui-
cji” przestania jedynie brak dystansu wobec przedmiotu, ktory
nalezy oceni¢ tak samo, jak podobna postawe wobec ludzi.
Uzasadnienia wymaga fakt, ze dla naszych celéw nie
wzieliSmy pod uwage badah etnograficznych w tym
zakresie, w jakim byloby to naturalnie niezbedne, przez
wzglad na ich dzisiejszy stan, do rzeczywiscie wnikliwego
przedstawienia zwlaszcza azjatyckiej religijnosci. Stato sie tak
nie tylko z tego powodu, ze ludzka zdolnos¢ do pracy ma
swoje granice. Wydato sie nam to dopuszczalne przede
wszystkim z tej racji, ze musieliSmy sie tu zaja¢ powigzaniami
religijnie okreSlanej etyki tych warstw, ktére sg ,,noSnikami
kultury” w swoich regionach. Chodzi tu bowiem o wplywy,
jakie wywierat ich sposob zycia. ChoC prawda jest, ze
rowniez ich swoisto5¢ mozna ujaé w sposdb rzeczywiscie
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trafny tylko wtedy, gdy skonfrontuje sie z nimi fakty opisywane
przez etnografie i ludoznawstwo. Przyznajemy wiec wyraznie
i podkreSlamy, ze istnieje tu luka, ktora moze budzi¢ stuszne
obiekcje etnografa. Mamy nadzieje, ze wypetnimy ja w pewnej
mierze przy systematycznym opracowywaniu socjologii religii.
Bo przedsiewziecie takie rozsadzitoby ramy tej prezentacji,
majacej ograniczone cele. Musiata sie ona zadowoli¢ proba
wskazania punktow umozliwiajagcych poréwnanie z na-
szymi zachodnimi religiami wysoko rozwinigetych
kultur.

W kohcu poswiecmy chwile uwagi antropologicznej
stronie problemu. JeSli stale na nowo — takze w (z pozoru)
niezaleznie od siebie rozwijajacych sie domenach sposobu zycia
— na Zachodzie, i tylko tu, spotykamy sie z rozwojem
okreSlonych rodzajo6w racjonalizowania, to naturalnie nasu-
wa sie przypuszczenie, zeto dziedziczne cechy stanowity
tego decydujaca podstawe. Autor wyznaje, ze skionny jest
osobiscie i subiektywnie wysoko szacowa¢ znaczenie biologicz-
nego dziedzictwa. Tyle ze nie widze, mimo znaczacych osiggnie¢
antropologii, poki co zadnego sposobu w miare Scistego ujecia
jego udziatu w badanym tu procesie, jego zakresu i — szczeg6lnie
— jego typu i punktdw zaczepienia, czy tez choCby tylko
sformutowania jakichs hipotez. Jednym z zadah wtasnie socjolo-
gbw i historykdw musi by¢ przede wszystkim odkrycie mozliwie
wszystkich tych wptywow i fahcuchéw przyczynowych, ktore
mozna wyjasni¢ zadowalajgco przez odwotanie sie do reakcji
wobec kolei losu i srodowiska. Dopiero wtedy, i poza tym gdy
poréwnawcza neurologia i psychologia ras wykroczy poza
dzisiejsze, w szczegbtach wiele obiecujace, stadium zaczatkowe,
bedziemy mogli oczekiwa¢t by¢é moze zadowalajacych
rezultatbw w rozwigzaniu takze tego problemu®. Poki co
zatozenie to nie jest, moim zdaniem, spetnione, dlatego wskaza-
nie na ,,cechy dziedziczne” oznaczatoby przedwczesna rezygnac-
je z mozliwego dzi§ chyba poznania i przerzucenie problemu
do sfery (dzi$§ jeszcze) nieznanych czynnikow.
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! Tu, podobnie jak w Kilku innych punktach, moje stanowisko rozni sie
takze od pogladoéw naszego szanownego mistrza Lujo Brentano (wyrazonych
w pracy, do ktorej odwotamy sie pozniej). | to przede wszystkim ter-
minologicznie. Ale roéwniez merytorycznie. Nie wydaje mi sie celowe
zaliczanie do jednej kategorii tak heterogenicznych rzeczy, jak zdobywanie
tupbw i zarabianie dzieki kierowaniu fabryka, a w jeszcze mniejszej mierze
opatrywanie mianem ,ducha” kapitalizmu — w przeciwiehstwie do innych
form zarabiania — kazdego dazenia do zarabiania pienigedzy, poniewaz,
moim zdaniem, za sprawa drugiego sposobu postepowania zanika wszelka
precyzja poje¢, za sprawa pierwszego za$: mozliwos¢ wydobycia swoistosci
zachodniego kapitalizmu wobec innych form. Takze G. Simmel w Filozofii
pieniadza [przet. L. Belmont, Warszawa 1904; A. Przytebski, Poznah 1997]
zbytnio utozsamia ,,gospodarke pieniezng” z ,kapitalizmem”, réwniez ze
szkoda dla rzeczowych rozwazah. W pismach W. Sombarta, przede wszystkim
takze w najnowszym wydaniu jego tadnego gtownego dzieta o kapitalizmie,
na drugi plan schodzi to, co swoiste — przynajmniej z punktu widzenia
mojego problemu — dla Zachodu: racjonalna organizacja pracy, a na plan
pierwszy wysuwaja sie czynniki rozwoju oddziatujace na catym Swiecie.

2 Naturalnie nie nalezy traktowaé tej opozycji jako absolutnej. Politycznie
zorientowany (przede wszystkim na dzierzawe podatkéw) kapitalizm zrodzit
juz w srodziemnomorskiej i wschodniej starozytnosci, ale réwniez oczywiscie
w Chinach i Indiach, racjonalne trw at e przedsigbiorstwa, ktérych buchalteria
— znana nam tylko z nielicznych utamkowych przekazéw — miata najpewniej
»racjonalny” charakter. Ponadto politycznie zorientowany, ,ryzykancki”
kapitalizm zbliza sige najbardziej do racjonalnego kapitalizmu przedsigbiorstw
w dziejach rozwoju nowoczesnych bank 6w, powstajacych najczesciej za
sprawa polityczny ch, motywowanych wojnami, interesow — takze jeszcze
Banku Anglii. Za znamienne uzna¢ tu mozna na przyktad przeciwienstwo
indywidualnosci Patersona — typowego ,,promotera” — i cztonkéw dyrekcji
decydujacych o jego trwalej strategii, ktérych szybko okreslono jako ,the
Puritan usurers of Grocers’ Hall”, podobnie odstepstwo od zwyklej polityki
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tego ,,najsolidniejszego” banku przy okazji tworzenia Kompanii Morz
Potudniowych. A zatem, naturalnie, opozycja jest catkiem plynna. Ale
istnieje. Racjonalna organizacje pracy wielcy promoters i financiers
stworzyli w rdwnie matej mierze jak — znéw w ogo6lnosci i z pojedynczymi
wyjatkami — typowi reprezentanci finansowego i politycznego kapitalizmu:
Zydzi. Stworzyli ja bowiem zupetnie inni (jako typ!) ludzie.

3 Takze pozostatosci mojej znajomosci hebrajskiego sa catkowicie
niedostateczne.

4 Nie musze dodawaé, ze do tej kategorii nie naleza na przyktad proby
K. Jaspersa (w jego ksigzce o Psychologie der Weltanschauungen, Berlin
1919) czy, z drugiej strony, L. Klagesa (w Prinzipien der Charakterologie,
Leipzig 1910) i podobne studia rozniace sie rodzajem punktu wyjscia od tego,
do czego zmierzamy tutaj. Nie jest to miejsce wiasciwe do ich dyskutowania.

5 Podobny poglad wyrazit w rozmowie ze mna przed laty bardzo znany
psychiatra.





