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1. (Bez)myslenia czas

Czasy s3 niemal zawsze niekorzystne dla poglebionego namystu. Polityczne kon-
frontacje, zmagania o zaspokojenie codziennych potrzeb oraz rozmaite ludzkie
przywary, z gnus$noscig i resentymentem na czele, sklaniaja raczej do okopywa-
nia si¢ na upatrzonych stanowiskach, niz do wyruszania w niepewna duchowg
droge. Dzi$ nie jest inaczej. My$lenie — a tym samym pedagogika filozoficzna
rozumiana jako tryb refleksyjnego ujecia wychowania - znalazto si¢ wspoétczes-
nie miedzy Scylla zobojetnienia a Charybda retrotopii.

Istniejg zjawiska, ktdre sprawiaja, Ze zyjemy w czasie wyjatkowo nie-filozo-
ficznym. Niektore majg charakter powierzchowny, ale tak powszechny, ze ich
oddzialywanie staje si¢ niemal niezauwazalne i przez to przemozne. Tak jest
z przebywaniem w $rodowisku mediéw elektronicznych. Jak pokazal Nicholas
Carr, Internet to narzedzie, ktérego funkcjonowanie opiera si¢ na stalej dekon-
centracji uwagi. Uzytkownicy smartfonéw ¢wicza swoje mozgi, aby pozostawaly
w stanie permanentnego rozproszenia (tylko bez skupiania mysli mozna wydaj-
nie przetwarza¢ gigantyczne ilosci informacji, jakich nieustannie dostarcza siec).
Autor - uzytkownik wielu nowoczesnych mediéw, portali i aplikacji — tak mowi
o wlasnych doswiadczeniach: ,Niegdys z latwoscig pograzalem si¢ w lekturze
ksigzki albo dlugiego artykutu. Mdj umyst dawat si¢ uwies¢ zwrotom akeji badz
wymianom argumentéw - i tak spedzalem cale godziny, przemierzajac dlugie
bloki tekstu. Obecnie zdarza mi si¢ to do$¢ rzadko. Zaczynam si¢ dekoncen-
trowac po stronie albo dwdch. Robie sie niespokojny, gubie watek, rozgladam
sie za czym$ innym do zrobienia. Mam wrazenie, Ze za kazdym razem musze
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na site kierowa¢ swoja niepokorng uwage z powrotem na tekst. Pograzanie
sie w «glebokiej lekturze», kiedys tak naturalne, obecnie przypomina walke™.
Bycie w stalym percepcyjnym ruchu uszkadza dyspozycje uwaznosci, bez
ktdrej trudno wyobrazi¢ sobie myslenie.

Inne uwarunkowania nie-filozoficznosci naszych czaséw maja z kolei gleboki,
strukturalny charakter, wskutek czego s3 jeszcze bardziej nieuswiadamiane, a ich
wladza jeszcze potezniejsza. Do nich nalezy akcentowana w ramach teorii kry-
tycznej hegemonia rozumu instrumentalnego - kalkulacyjnej wtadzy poznawczej
nastawionej na efekt. Kolonizowanie réznych sfer zycia (w tym edukacji) przez
myslenie technologiczne stalo si¢ dzi§ — wedle okreslenia Roberta Kwasnicy -
kulturowa oczywistoscia, czyli czyms tak naturalnym, tak silnie ksztattujacym
jezyk i wyobraznie¢ spoteczng, ze niemal nikomu nie przychodzi do gtowy alter-
natywa?. Tylko uwzgledniwszy ten kolonizacyjny efekt, mozna zrozumie¢, w jaki
sposob publiczne wyglaszanie tez bezmyslnych (tj. pozbawionych refleksyjnego
odniesienia do zaplecza kulturowego i wlasnych zatozen) o celach szkoty i uni-
wersytetu w kategoriach przygotowania do rynku pracy albo o warto$ci badan
naukowych w kategoriach punktéw i miejsc na listach rankingowych moze nie
by¢ dyskwalifikujace dla tych, ktérzy je formuluja. Jednym z najciekawszych
miejsc w ksigzce R. Kwasnicy poswieconej inwazji racjonalnosci instrumentalnej
jest to, w ktorym pokazuje on mechanizm zrywania komunikacji. W ramach
rozumu instrumentalnego zostaje zablokowana wszelka autentyczna rozmowa,
poniewaz myslacy wedtug wydajnosci nastawieni sa na optymalizowanie pozy-
cji rozmdéwcdw, tzn. poprawianie albo likwidowanie innego punktu widzenia.
Myslenie wytwarzane przez racjonalno$¢ instrumentalng jest przedkrytyczne —
nie bada wtlasnych podstaw i nie zdaje sobie sprawy, ze jest tylko jednym ze
sposobow myslenia, a tym samym generuje agresywne postawy monodyskur-
sywne’. Bez wypracowywania - w sobie i w Zyciu publicznym - dystansu
do myslenia w kategoriach efektywnosci niemozliwy staje si¢ jakikolwiek
powazny dialog, a bez przechodzenia miedzy stowami znéw trudno wyobrazi¢
sobie myslenie.

Tyle o Scylli rozproszonego i zamknietego w monologu efektywnosci zobo-
jetnienia na to, co istotne i co daje do myslenia. Jest jednak jeszcze Charybda.
W sugestywnym obrazie Zygmunta Baumana aniot historii Waltera Benjamina
nie spoglada juz z przerazeniem w przeszlo$¢ na rosnace stosy trupow i ruin,
lecz wzrok kieruje ku piektu przysztosci®. To znak istotnej zmiany nastrojow

' N. Carr, Plytki umyst. Jak Internet wplywa na nasz mézg, ttum. K. Rojek, Wydawnictwo
Helion, Gliwice 2013, s. 15.

2 Por. R. Kwasnica, Dyskurs edukacyjny po inwazji rozumu instrumentalnego. O potrzebie
refleksyjnosci, Dolnoslaska Szkola Wyzsza, Wroctaw 2014, s. 11-12.

* Por. tamze, s. 42-43, 107.

* Z. Bauman, Retrotopia. Jak rzqdzi nami przesztos¢, thum. K. Lebek, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2018, s. 8.
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spofecznych w $wiecie zachodnim. Nie ma juz nowych marzen, nie potrafimy
sobie wyobrazi¢ lepszego §wiata, rozprzestrzenia si¢ epidemia nostalgii. W pora-
zonym egzystencjalng indyferencja (czyli: zdehumanizowanym) i pofragmen-
towanym $wiecie odzywa pragnienie wspdlnoty, bezpieczenstwa, cigglosci.
Mnozg si¢ albo zyskujg na sile ruchy odnowy narodowej w duchu antynowo-
czesnym - bazujace na mitycznych wyobrazeniach, teoriach spiskowych, projek-
tach powrotu do wyraznych granic i silnej wladzy aparatéow panstwowych’. Jak
pokazal Michel Maffesoli w eseju o wspotczesnym neotrybalizmie, plemienna
forma zycia wzmacnia to, co bliskie w trybie dezindywidualizujacym, i jed-
nocze$nie ma tendencje¢ do zamykania si¢®. Myslenie to raczej wysilek otwie-
rania, nieustannego przebijania si¢ przez otuling tego, co znane i swojskie. Nic
go tak nie blokuje, jak stadny konformizm.

Zyjemy nie tylko w wyjatkowo nie-filozoficznych czasach, ale tez w nader nie-
-filozoficznym plemieniu. Wegierski mysliciel Istvan Bibo pisat o histerii politycz-
nej, jaka chronicznie dotkniete s3 tzw. mate narody Europy Srodkowo-Wschodniej.
W pojeciu ,,matego narodu” nie chodzi o liczebno$¢ ani geograficzna rozleglos¢,
lecz o postawe, jaka przyjmuja masy w stosunku do $wiata. Niektdre spote-
czenstwa dajg sie tatwo ogarna¢ przez resentyment i strach, przenika je nedza
jezyka nienawisci, nedza antysemityzmu, potrzeba rywalizacji, zatruwanie relacji
sporami granicznymi, przesladowanie mniejszoéci postrzeganych jako zamach
na jedno$¢ narodowa, wynoszenie wlasnego ,,geniuszu”, poszukiwanie zbawie-
nia w pseudoliderach, sprowadzanie polityki do kwestii upokorzenia i honoru
narodowego (lokowanie catej energii w to, by inni obdarzali nas szacunkiem),
postrzeganie siebie jako ofiary ,,wielkich”, odrzucanie odpowiedzialnosci za han-
bigce karty wlasnej historii, balwochwalstwo sukcesu itp.’

Polacy to w $wietle tych kryteriéw jeden z malych narodéw. Badania nad
neoautorytaryzmem we wspolczesnej Polsce pokazuja, Ze czerpie on site z popar-
cia dla wizji wspdlnoty podobnych sobie, budowanej na checi odwetu i poczu-
ciu wyzszo$ci w stosunku do stabszych - stad popularno$¢ motywu ,,rozprawy
z elitami” czy brak elementarnego wspolczucia wobec uchodzcéw - potrzebu-
jacych, lecz obcych®. Marek Siemek juz kiedys pisal o koniecznosci rozbidrki
Wschodu w nas, rozumianej jako rozbrajanie potencjatu zasciankowosci, nie-
tolerancji, ksenofobii, ideologicznego uporu, oddzielajacego mentalnie Polske
od zachodniej nowoczesnosci®. Jozef Tischner méwil z kolei o generujacej

> Por. tamze, s. 10-20.

¢ M. Maffesoli, Czas plemion. Schytek indywidualizmu w spoteczeristwach ponowoczesnych,
ttum. M. Bucholc, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2018.

7 Por. A. Laignel-Lavastine, Duchy Europy. Wokét dzieta i mysli Czestawa Milosza, Jana
Patocki i Istvdna Bibd, ttum. J.M. Kloczowski, Fundacja Pogranicze, Sejny 2012, s. 248.

8 Por. M. Gdula, Nowy autorytaryzm, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2018.

° Por. M. Siemek, Wolnos¢, rozum, intersubiektywnos¢, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002,
s. 324-341.



Ideologia podziurawiona - o pedagogice filozoficznej w nie-filozoficznym... 15

wrogow krainie schorowanej wyobrazni, w ktdrej wing ponosza zawsze inni
(oto zly $wiat przesladuje dzieci Boze), gdzie ludzie wspdlnoty ,,podgrzewaja
sie” w zwartej ,kupie” i snujg marzenia o odwecie'’. Wecze$niej kolektywne krze-
pienie si¢ jako forme infantylng, ktéra zamyka ludzi w komunatach wykpiwat
leczniczo Witold Gombrowicz: ,Mialem ochote powiedzie¢ zebranym: - Céz
mnie obchodzi Mickiewicz? Wy jeste$cie dla mnie wazniejsi od Mickiewicza.
I ani ja, ani nikt inny, nie bedzie sadzit narodu polskiego wedlug Mickiewicza lub
Szopena, ale wedle tego, co tu, na tej sali, si¢ dzieje i co tu si¢ mowi. Gdybyscie
nawet byli narodem tak ubogim w wielkos¢, ze najwigkszym artysta waszym
bytby Tetmajer lub Konopnicka, lecz gdybyscie umieli méwi¢ o nich ze swo-
boda ludzi duchowo wolnych, z umiarem i trzezwoscia ludzi dojrzatych, gdyby
slowa wasze obejmowaly horyzont nie zascianka, lecz §wiata. .., wowczas nawet
Tetmajer stalby si¢ wam tytulem do chwaly. Ale tak jak rzeczy si¢ maja, Szopen
z Mickiewiczem stuza wam tylko do uwypuklenia waszej malostkowosci — gdyz
wy z naiwnoscig dzieci potrzgsacie przed nosem znudzonej zagranicy tymi
polonezami po to jedynie, aby wzmocni¢ nadwatlone poczucie wlasnej warto-
$ci i dodac sobie znaczenia. [...] i Zaden z obecnych nie byl tak niemadry, jak
to zgromadzenie, ktore stanowili i ktére zialo kiepskim, pretensjonalnym, fal-
szywym frazesem”'!. Na fanfaronadg ,, Wielkiej Polski” uczulal Czestaw Mitosz'.
Autor ten - nawigzujac do Juliusza Stowackiego - ganil takze polski/stowianski
»gust do kiszonych ogdrkow i do wrzasku”, podkreslajac, ze czas po$wiecony
na biesiadowanie to czas stracony dla myslenia®.

Mate narody to miejsca niegoscinne dla myslenia. W wymiarze politycz-
nym dlatego, ze histeria wspdlnotowa - tak ttumaczyl Bib6é — uruchamia pro-
ces selekcji negatywnej — zmusza ludzi trzezwo myslacych i zmierzajacych
ku rzeczom istotnym do milczenia, a na pierwszy plan wysuwa pseudoreali-
stow i cynikow, czerpiacych profity z propagandy. W wymiarze dyskursu za$
dlatego, ze ludzka refleksyjnos¢ paralizuje koncentracja na pamieci krzywd
i scenariuszach zemsty/dominacji'.

Mozna jednak spojrze¢ na rzecz jeszcze inaczej: nie-filozoficzny czas i nie-
-filozoficzne plemie daja do mysélenia, a przed pedagogika filozoficzna otwiera
sie pole odpowiedzialnosci za indywidualng i spoleczng nadzieje.

10 Por. J. Tischner, W krainie schorowanej wyobrazni, Znak, Krakéw 1997, s. 5-12.

1'W. Gombrowicz, Dziennik, t. 1: 1953-1956, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2004, s. 13.
2 Por. Cz. Milosz, Szukanie ojczyzny, Znak, Krakow 1992, s. 171-173.

3 Por. Cz. Mitosz, Ogréd nauk, Znak, Krakéw 2013, s. 101.

" Por. A. Laignel-Lavastine, Duchy Europy..., dz. cyt., s. 254-255.
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2. W kleszczach ideologii

Nadzieja myslenia nie jest jednak nadzieja ideologii. Samo pojecie ideologii nie jest
ostre i pojawia si¢ w bardzo wielu odcieniach znaczeniowych'>. W Marksowskiej
koncepcji - jak za Andrew Heywoodem pokazal Rafal Wlodarczyk' - akcent
pada przede wszystkim na: iluzje, wyraz stosunkéw klasowych i manifestacje
wladzy. Ja chcialbym z kolei za Sergiuszem Hessenem polozy¢ nacisk na efekt
zambkniecia, jaki wpisany jest w ideologie. Ale do tego wroce w dalszej partii tek-
stu. Pojecie, jakie odziedziczyliSmy z tradycji Marksowskiej, oznacza deformacje
postrzegania $wiata, mistyfikacje, falszywa §wiadomos¢ - prawdziwe motywy
kierujace tym, kto mysli, s3 mu nieznane, gdyz jego pole widzenia zostalo ogra-
niczone przez polozenie spofeczne, w jakim si¢ znalazl (interesy klasy rzadza-
cej), a tym samym jego przekonania staja si¢ narzedziem wiadzy, zastaniajac
stosunki dominacji oraz legitymizujac wyzysk i nieréwnos¢.

Jak pokazal Karl Mannheim, pojecie ideologii funkcjonalizuje idee, tzn.
ukazuje je jako pochodne sytuacji spolecznej. Przy czym mamy — wedle styn-
nego rozroznienia'” — dwa warianty tego zabiegu: partykularny (tu ideologia
oznacza idee i wyobrazenia niegodne wiary, maskujace stan rzeczy na poziomie
psychologicznym) oraz totalny (tu ideologia oznacza strukture §wiadomosci
jakiej$ grupy albo epoki i dotyczy poziomu teoriopoznawczego). Wraz z total-
nym ujeciem zaczyna si¢ jednak klopot w rozumieniu deformacyjnego charak-
teru ideologii. Nie chodzi juz bowiem o poszczegélne poglady jednostki, ktdra
moze by¢ zadlepiona, otumaniona i ktérg mozna otrzezwi¢, owiecic i z bledu
zbyt ograniczonej perspektywy wyprowadzi¢, lecz o sama forme myslenia calych
grup czy okresow historycznych. Wszak kazda grupa ma jakis system przeko-
nan. Jesli iluzja dotyczy wszystkich i funkcjonalnej calosci odniesienia do $wiata,
to co nie jest iluzja? Wedle jakiego kryterium mozliwa jest krytyka deformac;ji?
Mannheim odnotowywal, ze gdy krytyke ideologii zaczynaja stosowaé wszyst-
kie obozy i gdy jako ideologiczne mozna zobaczy¢ stanowisko nie tylko prze-
ciwnika, lecz kazde inne, w tym wlasne, wkraczamy w nowe stadium analiz®.

Mozna zatem rozumie¢ ideologie nie tyle jako falszywa swiadomosd, ile
raczej jako lokalnie zakorzeniony $wiatopoglad. Tak dzieje si¢ w tych ujeciach,
ktdre Jerzy Szacki nazwal opisowymi'®. W ich ramach ideologia rozumiana jest

5 Por. J. Szacki, Ideologia, [w:] tenze, Dylematy historiografii idei oraz inne szkice i studia,
PWN, Warszawa 1991.

16 Por. R. Wlodarczyk, Ideologia, teoria, edukacja. Mysl Ericha Fromma jako inspiracja dla
pedagogiki wspélczesnej, Impuls, Krakéw 2016, s. 207.

17 Por. K. Mannheim, Ideologia i utopia, ttum. J. Mizinski, Wydawnictwo Aletheia, War-
szawa 2008, s. 90-92.

8 Por. tamze, s. 109, 111.

1 Por. J. Szacki, Ideologia..., dz. cyt., s. 223-226.
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jako zespdt sadow orzekajacych, sadow wartosciujacych oraz dyrektyw dziafania,
ktére pelniag funkcje integracji grupowej i obrony kolektywnych intereséw —
przez dostarczanie jednolitych definicji sytuacji i wyrazistych celéw uzdalniaja
ludzi do zbiorowego dzialania. Podobnie totalne uj¢cie odnajdujemy w trady-
cji neopsychoanalitycznej. Slavoj Zizek ideologia nazywa sposob, w jaki spo-
teczenstwo konstruuje wlasne widzenie $wiata. Pawel Dybel sens tej koncepcji
oddaje tak: ,,Ideologia w tym ujeciu nie jest maska nalozong na rzeczywistos¢
i znieksztalcajacg ja zgodnie z «ukrytym» interesem danej klasy lub grupy spo-
tecznej. Ideologia jest w pewnym sensie sama rzeczywistoscia, tak iz poza nig
nie «ukrywa si¢» juz nic wiecej. [...] nie jest bynajmniej siedliskiem utudy i fal-
szu, ktorym nalezy przeciwstawi¢ nieskazong prawde rzeczywistosci spoteczne;j
«samej w sobie». Jest raczej tak, ze rzeczywisto$¢ spoleczna jest ideologiczna
juz ze swej istoty. W tym ujeciu ideologia zostaje utozsamiona z ontologia bytu
spolecznego: nie jest jednym z jego przejawdw, ale w pewnym sensie stwarza
go tym, czym on jest. Ideologia jest tozsama z bytem spolecznym jako takim”?.
Takze w tradycji strukturalistycznej ideologia nie jest zwyktym spotecznie uwa-
runkowanym zludzeniem, ale polem napie¢, w ktérym tkwimy, i ktére moze
by¢ obecne na poziomie praktyki — ideologie mozna nie tylko mysle¢, ale takze
ja ¢wiczy¢ w ramach zbiorowych dziatan; ideologia stanowi ukryty sktadnik
naszej aktywno$ci*'.

Mozna wnioskowa¢, ze kiedy Laurence Kohlberg i Rochelle Mayer poréw-
nuja trzy wielkie nurty w rozwoju zachodniej ideologii wychowania (roman-
tyzm, transmisja kulturowa, progresywizm), maja na mysli nie iluzje przesta-
niajgce rzeczywisty sens edukacji, nie operacje politycznej manipulacji, czyjas
jednostkowo zafalszowang $wiadomos¢, lecz charakterystyczne dla historycz-
nych pokolen ,logiczne podstawy wyboru wychowawczych celéow i praktyk”,
strukturalnie zlozone z psychologicznych, epistemologicznych i aksjologicznych
komponentéw?*. Opowiadajg sie¢ wyraznie za opcja progresywna jako najko-
rzystniejsza dla rozwoju, ale ja takze nazywaja ideologia, sugerujac, ze chodzi
o pewien generalny punkt widzenia. Mniej jasne jest stanowisko Geralda L. Gutka,
ktéry z jednej strony okresla ideologi¢ jako po prostu charakterystyczny dla
grupy system przekonan, interpretujacy przesztos¢ i terazniejszos¢, formulujacy
koncepcje przemiany spolecznej, a takze okreslajacy strategie dzialania, z dru-
giej jednak strony przywoluje kontekstowo kategorie falszywej swiadomosci,
wskazuje na stronnicza selekcje faktéw w ramach ideologicznej rekonstrukeji

2 P. Dybel, Fantazmaty ideologii, [w:] S. Zizek, Wzniosly obiekt ideologii, ttum. J. Bator,
P. Dybel, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, Wroctaw 2001, s. XIV.

21 Por. K. Swirek, Teorie ideologii na przecigciu marksizmu i psychoanalizy, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2018, s. 175.

2 Por. L. Kohlberg, R. Mayer, Rozwdj jako cel wychowania, ttum. P. Kwiecinski, A. Nala-
skowski, [w:] Alternatywy myslenia o/dla edukacji, red. Z. Kwiecinski, IBE, Warszawa 2000, s. 21.
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rzeczywisto$ci, a wéroéd pozbawionego czytelnego kryterium zestawu ideologii
wymienia totalitaryzm, ktéry trudno uznac za pozbawiong mistyfikacji struk-
ture swiadomosci, za po prostu forme¢ ustosunkowania sie do swiata®. Wydaje
sie zatem, ze w przypadku Gutka akcent pada jednak na partykularng iluzje.
Z kolei Bogustaw Sliwerski dosy¢ jednoznacznie kojarzy ideologie z dagzeniem
do dominacji i narzucania innym wtasnych celéw - ideologia nie tyle opisuje
$wiat, ile wszystkim wokdt co$ obiecuje albo czyms grozi** i w tej optyce bliska
jest indoktrynacji*.

Widzimy, ze takze w polu teoretycznym pedagogiki pojecie ideologii ma
rézne zakresy i réznie rozlozone akcenty semantyczne. O ile partykularnego
ztudzenia czy interesownej maski mozna starac sie pozby¢ z oddziatywan wycho-
wawczych, o tyle juz totalnej perspektywy ogladu $wiata czy catej struktury
aktywnosci wyeliminowac nie sposéb.

3. ldeologia, czyli efekt zamkniecia

Rafal Wlodarczyk w studium poswieconym Erichowi Frommowi stwierdzil,
ze nie jesteSmy w stanie odrzuci¢ ideologii w ogdle — chociazby dlatego, ze s3
one potrzebne do koordynowania dzialan zbiorowosci - ale mozemy warto-
$ciowaé miedzy réznymi ich rodzajami, wybierajac te humanistyczne i dajace
szans¢ na spoleczng zmiang, a odrzucajac takie, ktére prowadza do reifikacji
jednostki*. Podzielam przekonanie o niemozliwosci uniknigcia koordynacji
i warto$ciowania oraz kazdorazowej koniecznosci wazenia opcji $wiatopogla-
dowych. Chcialbym jednak zaproponowa¢ nieco inne rozwigzanie (by¢ moze
wcale nie tak odlegte, jednak wyrazniej uczulajace na pewng pulapke). Otdz
uwazam, ze méwiac o ideologii, warto zawsze mie¢ na uwadze efekt zamknie-
cia, do jakiego ta prowadzi.

Ideologia — w sensie, ktory tu proponuje — to umystowy i cielesny mecha-
nizm zamykania si¢ — izolacji w wyobrazeniach i wlasnym pragnieniu ,,wznio-
slego obiektu”; ignorowania, a przynajmniej dystansowania, tresci (sensu, argu-
mentow) na rzecz instytucjonalnej identyfikacji z partia, kosciotem, urzedem,
stowarzyszeniem, gazeta, przywddca itp.”’; odcinania sie od roznicy, ztozonosci,

# Por. G. Gutek, Filozoficzne i ideologiczne podstawy edukacji, tum. A. Kacmajor, A. Sulak,
Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2003, s. 142-253.

2 Por. B. Sliwerski, Wspélczesna mysl pedagogiczna. Znaczenia, klasyfikacje, badania,
Impuls, Krakéw 2009, s. 39-40.

% Por. B. Sliwerski, Pedagogika ogdlna. Podstawowe prawidtowosci, Impuls, Krakéw 2012,
s. 285-300.

* Por. R. Wlodarczyk, Ideologia, teoria, edukacja..., dz. cyt., s. 127, 169-172.

¥ Por. J. Szacki, Ideologia. .., dz. cyt., s. 234.
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kruchosci, aksjologicznej niepewnosci. Myslenie ideologiczne rozpoznajemy
po - uzywajac formul Michaita Bachtina - $wiadomo$ci homofonicznej i mowie
niedialogicznej, jak w przypadku racjonalnosci instrumentalnej uniewazniajacej
kazdy glos cudzy; po niwelowaniu przeciwienstw, jak w przypadku tych teorii
pedagogicznych, ktére nie§wiadome dialektycznych napie¢ w wychowaniu, nie
przekraczaja progu teoretycznego dwoistosci*®; po woli dominacji, jak w przy-
padku tych obroncéw prawdy i rozmaitych wartosci, ktérym zalezy na tym przede
wszystkim, aby je narzuci¢ prawnie, obwarowa¢ sankcjami, a oponentéw zwy-
czajnie uciszy¢; po normatywizmie — degradacji orientacji na wartosci (energie
duchowe) do orientacji na spoleczne normy (reguly prawne), jak w przypadku
wszystkich, ktdrzy powolywaniem si¢ na regulaminy, kodeksy, procedury, roz-
kazy i dogmaty, usiluja zwolni¢ sie z osobistego rozstrzygania aksjologicznych
wezlow w konkretnych sytuacjach i uciszy¢ niepokoj sumienia®.

Jesli tak spojrzymy na ideologie, to kazda jej wersja bedzie — wigkszym lub
mniejszym - okaleczeniem czlowieczenstwa. Nawet humanistyczne zespoly
przekonan, ktore mobilizuja ludzi do dzialania, dostarczajac im szlachet-
nych celow i podgrzewajac motywacyjnie ich emocje, beda uszkadzaly ludzka
wrazliwos$¢ przez ujednostajnienie umyslu, fiksacje pragnienia, falszywe
lojalnosci, efekty monologiczne, utrate stuchu na aporie oraz ciemne strony
egzystencji, wstydliwg wole wladzy (skutecznosci, gorowania) i slepniecie
na niuanse doswiadczen moralnych. Oczywiscie, ze lepsza jest ideologia huma-
nistyczna niz autorytarna, bo bedzie mobilizowala jednostki i koordynowata
spolecznos¢ wokot szlachetnych dziatan, ale nawet ta wersja humanistyczna,
nastawiona na rozwdj i emancypacje, poprzez wlasng jednostronno$¢ szybko
lub z wolna odcina czlowieka od wielowymiarowosci bytu. Nadzieja ideologii
nie jest nadzieja myslenia.

4. Dialektyka Swiatopogladu

Za jedno z najwigkszych osiggniec teoretycznych wspolczesnej pedagogiki filo-
zoficznej uwazam dialektyke §wiatopogladu Sergiusza Hessena™. Ten konstrukt
pozwala w pewien sposob polaczy¢ sensy partykularnego i totalnego pojecia
ideologii, a zatem w jednym mechanizmie uwzgledni¢ negatywnie rzutujaca

% Por. L. Witkowski, Przefom dwoistosci w pedagogice polskiej. Historia, teoria, krytyka,
Impuls, Krakéw 2013.

» Por. L. Kolakowski, Etyka bez kodeksu, [w:] tenze, Kultura i fetysze, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa 2000; Z. Bauman, Etyka ponowoczesna, thum. J. Bauman, J. Tokar-
ska-Bakir, PWN, Warszawa 1996.

% Por. S. Hessen, O sprzecznosciach i jednosci wychowania, Wydawnictwo Akademickie
»Zak’, Warszawa 1997, s. 15-63.
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na zycie iluzje falszywej §wiadomosci oraz nieunikniong w gruncie rzeczy spo-
teczng perspektywe, z jakiej $wiat usitujemy obja¢, a przy tym akcentuje zna-
czenie niezbednej wychowaniu refleksyjnosci.

Swiatopoglad w ujeciu Hessena ma charakter totalny - to forma ustosun-
kowania si¢ mikrokosmosu osobowos$ci do makrokosmosu rzeczywistosci.
Jest czym$ bardziej pierwotnym i szerszym niz poznanie - to raczej odczucie
i przezycie podstaw wlasnego bytu, duchowej atmosfery, w jakiej cztowiek wzra-
sta, i w jakiej przemieszane s3 zasoby przesztosci i pierwiastki terazniejszosci.
Czlowiek jest zakorzeniony w irracjonalnych glebiach swojej osobowosci oraz
w sytuacji historycznej i to z tych dwoch pokladow bierze si¢ $wiatopoglad, gene-
rujacy obraz $wiata, intuicje wartosci oraz nakazy woli. Swiatopoglad to zatem
ideologia w wariancie totalnym - struktura §wiadomosci, forma, jaka przybiera
nasz stosunek do $wiata.

Niemniej jednak tylko z pozoru sprawa wyglada klarownie i daje sie ujac
pojeciowo. W gruncie rzeczy swiatopoglad to przeddyskursywne dynamiczne
zjawisko, ktore dialektycznie oscyluje migdzy dwoma anihilujacymi je biegunami.
Kiedy tylko $wiatopoglad sie krystalizuje i czlowiek usiluje go wyrazi¢, ten albo
przeksztalca si¢ w twdrczos¢ i znika w wytworach kulturowych, albo degene-
ruje sie w ideologie. Pierwszy przypadek Hessen ttumaczyt tak: ,,Swiatopoglad
zostaje przezwycigzony w twdérczym czynie osobowosci i wtedy przeksztalca sie
w filozofi¢, nauke, sztuke lub jakakolwiek inng posta¢ $wiata kultury. Przestaje
by¢ $wiatopogladem w $cistym tego stowa znaczeniu, bo staje si¢ tworem obiek-
tywnego zycia duchowego™!. O drugim pisat w ten sposéb: ,,Ale i wtedy, kiedy
obstaje przy swojej odrebnosci i uparcie zamyka si¢ sam w sobie, przestaje by¢
$wiatopogladem we wlasciwym sensie stowa. Wowczas bowiem wyrodnieje w to,
co mozna by nazwa¢ «ideologia». Zamiast dazy¢ do uniwersalnosci jako war-
tosci («powszechnego waloru») wymaga swojego uznania drogg przymusu’.
W gruncie rzeczy zatem $wiatopogladu nigdy nie ,,posiadamy”. Nasze zakorze-
nienie i nasza perspektywa (ideologia w sensie totalnym) dochodzg do glosu
albo jako aktywnos$¢ kulturalna, inwencja istoty duchowej, albo jako zesztywniata
doktryna istoty biologicznej i spotecznej (ideologia w sensie partykularnym).

Swiatopoglad, ktéry nie zamienia si¢ w twérczoéé, niechybnie ulega pokusie
wiadzy i przeksztalca w zamykajaca ideologie. Ma to, rzecz jasna, konsekwencje
w polu edukacji. Im bardziej pedagogika przejmuje problematyke rozmaitych
przekonan i wnika w glebie zycia duchowego, tym bardziej rozszerza swoj wid-
nokrag i staje sie pedagogika filozoficzng. Im bardziej za$ chroni jakis $wiato-
poglad, tym bardziej staje si¢ ideologiczna i naznaczona dogmatyzmem™. Nie
mozna bardziej uszkodzi¢ procesu wychowawczego niz podda¢ go dyktatowi

31 Tamze, s. 33.
32 Tamze, s. 33-34.
3 Por. tamze, s. 63.
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jakiej$ idei (niezaleznie od tego, czy bedzie to nardd, rynek, rownos¢, huma-
nizm czy jeszcze co$ innego): ,,Najwiekszym przeto wrogiem ksztalcenia jest
ideokracja, ktora zamiast «otworzy¢» $wiatopoglad i zdynamizowa¢ go, spra-
wia, iz kostnieje on w ideologi¢™*. Nie o to chodzi w ksztalceniu, aby z dzieci,
mlodziezy czy dorostych robi¢ grupy walczace w jakiej$ — chociazby najszlachet-
niejszej — sprawie, lecz o to, aby pomdc im przezy¢ gleboko, refleksyjnie i kry-
tycznie jaka$ problematyke i w ten sposob otworzy¢, ufilozoficzni¢, kreatywnie
rozwing¢ wlasny $wiatopoglad.

5. Otwarto$¢ na uzupetnienia

W ideologii zawarte sg §lady - rzec mozna powidoki - $wiatopogladowego prze-
zycia wlasnego przeciecia si¢ ze §wiatem, ktére nas tak, a nie inaczej w zyciu
ustawia. Jednak to pierwotne zZrédlo tozsamosci i twdrczosci zostaje w ideolo-
gii odciete od korekty, zmiany, dynamiki i w efekcie zastyga we frazesy, maski,
oszukancze namiastki wartoséci (atrapy i kicze), zabezpieczajace automatyzmy
oraz strategie przemocy. Sens ksztalcenia polega na tym, aby wymusi¢ na sobie
to, co Karl Mannheim nazwal otwarto$cia na uzupelnienia®.

W tym przeciwdzialaniu efektowi zamkniecia pierwszoplanowa role odgrywa
pedagogika filozoficzna. Myslenie niczego ostatecznie nie przezwycigza — to wla-
$nie stata oscylacja migdzy zakorzenieniem a horyzontem, fala destabilizujaca
i zobojetnienie, i retrotopie. W tym ujeciu pedagogika filozoficzna to oczywiscie
nie ,,poletko”, ktére mozna zamknga¢ w subdyscyplinie, katedrze, towarzystwie
naukowym itp., tylko minimum refleksyjnego balansu zapobiegajacego osuwa-
niu si¢ mygli i praktyki pedagogicznej w ideologiczng putapke. Pedagogika albo
jest filozoficzna, albo ideologiczna. Tertium non datur.
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