I. Wstep

1. Uwagi edytorskie

W trakcie badan i redakcji monografii wytonily sie pewne problemy, ktérych
pojawienie sie bylo nieuniknione i ktore nie zawsze mozna bylo w sposéb
jednoznaczny i konsekwentny rozwigzaé. Bywa tak w przypadku prac podej-
mujacych tematyke opartg na szerokim materiale zrédtowym, gdzie wielos¢
jezykéw i systemow graficznych i fonologicznych oraz towarzyszacych im
kwestii transkrypgji i transliteracji powoduje zatrwazajaca niekiedy liczbe
probleméw wymagajacych rozstrzygniecia przez autora. Dochodzi do tego
pojawiajacy sie niekiedy w badaniach orientalistycznch chaos terminologi-
czny, ktory sprawia, ze ustalenie jednoznacznych zasad w tym zakresie jest
niezwykle trudne lub wrecz niemozliwe. Probleméw jest oczywiscie znacznie
wiecej, wobec czego beda tu poruszone jedynie te najwazniejsze.

Nazwy i terminy orientalne, tam gdzie bylo to konieczne i mozliwe,
podane zostaly w pisowni oryginalnej i transkrypgji, niekiedy tez — zwlasz-
cza w przypadku jezyka Srednioperskiego — w transliteracji. Transkrypcja
zostata dostosowana do zrédta, z ktérego pochodzi dany termin, w zwigzku
z czym bedg wystepowad rézne transkrypcje w zaleznosci od jezyka. Dlatego
jeden i ten sam termin moze pojawié si¢ w alternatywnych zapisach,
zwlaszcza gdy wystgpuje zar6wno w jezyku perskim, jak i arabskim, np.:
(pers.) Siraf / (ar.) Sirdf, (pers.) Toghozghoz / (ar.) Tuguzguz, (pers.) Bartayel /
(ar.) Bartayil, (pers.) Solahet | (ar.) Sulahit, (pers.) gazire | (ar.) gazira itd.
Z jezykiem arabskim nie wigze si¢ zaden problem w tym wzgledzie, poniewaz
ma on opracowang do$¢ jednoznaczng transkrypcje naukowg, natomiast
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w przypadku jezyka perskiego kwestia jest bardziej ztozona. Dlatego w pracy
tej konieczne bylo obranie jednej z wersji naukowej transkrypcji dla tego
jezyka. Zostala zatem wybrana transkrypcja bazujaca na fonetyce wspolczes-
nej standardowej perszczyzny uzywanej w Iranie. Mimo ze praca jest oparta
o stare zrodta, nie uznano za celowe stosowanie transkrypcji archaizujacej,
nie bedzie wiec takich form, jak Garsaspnama zamiast Garsaspname, Firdausi
zamiast Ferdousi, gurz-i giran zamiast gorz-e geran, Royén diZ zamiast Ruyin
de? itd. Rowniez maniera arabizujaca w transkrypcji tekstow perskich,
polegajaca na zachowaniu oryginalnych wartosci fonetycznych liter arab-
skich zamiast ich perskich odpowiednikéw, nie bedzie nigdzie stosowana,
zatem nie wystapig takie formy, jak Mugmalu’t-tawarih wa’l-kisas zamiast
Mogmalo’t-tavarix va’l-ghesas. W transkrypcji fragmentéw z tekstow per-
skich pojawia sie niekiedy myslnik w roli tacznika, najczesciej w konstruk-
cjach izafetowych i spojnikowych, ewentualnie przed prepozycjg -rd. Oprocz
tych typowych zastosowan tacznik zostal niekiedy zastosowany w trans-
krypcji fragmentéw poetyckich Garsaspname dla zaznaczenia lekcji zgod-
nej z wymogami perskiej prozodii, np. z-anddze zamiast ze anddaze (>3 ).
W cytatach z Sahname w przekladzie Wiadystawa Duleby zostata zacho-
wana oryginalna polska pisownia zastosowana przez tlumacza.

W odniesieniu do jezyka Srednioperskiego zostala obrana transkrypcja
bazujaca na ustaleniach Mackenziego. Nazwy chifiskie podano w transkryp-
¢ji uproszczonej wraz z dodanym w nawiasie (tam, gdzie bylo to mozliwe)
odpowiednikiem wedtug obowigzujacej obecnie znormalizowanej transkrypgji
pinyin. Nazwy i terminy pochodzace z innych niz wymienione jezykéw poja-
wiajg si¢ sporadycznie i stosowana transkrypcja nie zawsze bedzie odpowia-
daé Scistym wymogom naukowym, chocby ze wzgledéw technicznych, tj. z
powodu braku niektérych specjalistycznych fontéw. Dotyczy to na przyktad
sanskrytu i pozostatych jezykéw Indii, a takze jezykow z obszaru Indonezji.
W transkrypgji jezyka rosyjskiego w odnosnikach do literatury naukowej w tym
jezyku wystepuje jeden z wielu systeméw stosowanych w Polsce i Europie.

W przypadku znanych i przyswojonych do jezyka polskiego nazw obcych,
takze orientalnych, zastosowano najpowszechniejszg w polszczyznie trans-
krypcje uproszczong (Teheran, Suza, Tanger, Kanton itd.), za§ w mniej
oczywistych sytuacjach mieszang (Chorasan, Kabul). Nie dotyczy to tytutow
i miejsc wydania w bibliografii i przypisach, gdzie transkrypcja uproszczona
nie wystepuje. Wiekszo$¢ nazw geograficznych, tytuly ksigzek i dziet oraz
niektore stabo przyswojone lub w ogdle nieprzyswojone polszczyznie ter-
miny (np. nard), zostaly zanotowane kursywa. Nie dotyczy to nazw geogra-
ficznych powszechnie znanych (Afryka, Andaluzja) oraz nazw wazniejszych
wspoéliczesnych miejscowosci (np. Kazerun, Bam). Imiona wlasne zapisane
zostaly czcionka zwykla.
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Nalezy w kilku stowach wspomnie¢ o systemie referencji tekstowych,
zwlaszcza w odniesieniu do Garsdspname. Podstawg badan przeprowadzo-
nych w tej pracy jest perski tekst drugiego wydania w opracowaniu Habiba
Yaghmayi z roku 1975, wobec czego wszelkie odniesienia do tego dziela
i jego tekstu pojawiajace sie w tej pracy beda dotyczy¢ tej wiasnie edycji.
W odnos$nikach podawane sg strona i numer wersu (bejtu) po ukosniku.
Taki system wynika z do$¢ niewygodnej metody oznakowania tekstu przy-
jetej przez wydawce dzieta. W niektérych sytuacjach, oczywiscie tam, gdzie
ma to uzasadnienie, podany zostal numer rozdzialu. W pozostatych przy-
padkach odwotania Zrodlowe réwniez s3 zgodne z systemami zastosowa-
nymi przez wydawcow, z tym zastrzezeniem, ze niezaleznie od ustalonego
dla kazdej pozycji oznakowania z podzialem na rozdziaty, paragrafy, ustepy
itd., podane s3g rowniez strony w konkretnych edycjach wykorzystanych
w tej pracy. Wyjatkami od tej reguly sg teksty Starego Testamentu, Koranu
oraz wielotomowego leksykonu jezyka perskiego Loghatname-ye Debxoda,
co do ktorych nie ma takiej potrzeby (kryterium referencyjnym sa hasta).
Daty wydan w przypadku literatury naukowej publikowanej w Iranie zostaly
podane w takiej formie, w jakiej figuruja w stopce wydawniczej, a zatem
wedtug kalendarza stonecznego ery hidzry i tylko tam, gdzie byto to mozliwe,
zastosowana zostala dodatkowo konwersja na daty kalendarza gregorianskiego
(np. wydawca podat date réwniez wedtug ery chrzescijanskiej). Uznano,
ze podawanie wylacznie dat gregorianiskich bytoby z réznych wzgledow
bezcelowe, po pierwsze dlatego, ze bez podanego miesigca publikacji prawi-
diowe okreslenie roku wedtug ery chrzedcijaniskiej jest praktycznie niemozliwe
i wowczas data wydania bytaby obarczona btedem z doktadnoscig do jed-
nego roku, po drugie za§ w danych bibliograficznych ksigzek wydawanych
w Iranie wszedzie wystepuja daty hidzry uzywane w tym kraju, stad tatwiej
zidentyfikowaé wydanie, postugujac sie erg muzutmanska. Aby szybko prze-
liczy¢ stoneczny muzutmanski rok wydania stosowany w Iranie na odpowia-
dajacy mu rok kalendarza gregoriafiskiego, nalezy dodaé¢ do daty iranskiej
liczbe 621 lub 622 w zaleznosci od miesigca wydania. Inaczej rzecz si¢ ma ze
wspolczesnymi publikacjami ukazujacymi sie w krajach arabskich, gdzie naj-
czesciej stosuje sie datowanie wedlug ery gregorianskiej, ewentualnie podaje
sic dodatkowo date ery muzulmanskiej (hidzry) zgodnie z kalendarzem ksie-
zycowym. W tym wypadku zostaly zastosowane wylacznie daty europejskie.

Sposéb referencji zrédlowych jest tradycyjny, z przypisami u dotu kazde;
strony i z jednolita numeracjg odwotan przez calg prace. Jedynym odstepstwem
od tradygji jest zastosowanie odwotaf do prac publikowanych w internecie.
Istniejg juz powazne projekty naukowe realizowane tylko w sieci, czego
przyktadem w tej pracy sg odwotania do stownikoéw sumeryjskiego i aka-
dyjskiego. Ciekawym przypadkiem jest bez watpienia jeden z eksponatow
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Muzeum Luwru, ktory zostal oméwiony w pracy ze wskazaniem na adres
oficjalnej strony internetowej muzeum, gdzie wszystkie zabytki zostaty
doktadnie skatalogowane, zilustrowane i skomentowane w taki sam pro-
fesjonalny sposé6b jak w tradycyjnych katalogach wychodzacych drukiem.

2. Uwagi dotyczace terminologii

W kwestii terminologii jedna z zauwazalnych kontrowersji daje o sobie znaé
juz w tytule monografii. Chodzi mianowicie o termin ,Sredniowieczny”,
zastosowany w odniesieniu do eposu Garsdaspname. Przymiotnik ten, poczat-
kowo odnoszacy sie wylacznie do europejskiego obszaru cywilizacyjnego,
zostal tu uzyty w sensie najszerszym z mozliwych, a zatem w znaczeniu
tego okresu w dziejach powszechnych, ktory nastapil po epoce starozyt-
nej w oderwaniu od pierwotnych Zrédet towarzyszacej mu konotacji geo-
graficznej i kulturowej. Termin ,wieki $rednie” poddaje si¢ definiowaniu
W mniejszym stopniu niz nazwy pozostatych epok historycznych, co wynika
Z tego, ze jest najbardziej wzgledny i najmniej pozytywny we wskazywa-
niu na swoéj desygnat. Oznacza on jedynie to, co jest poSrodku — pomiedzy
dwiema innymi epokami, starozytng i nowozytng — i dlatego jest nieco nie-
dookreslony. Pozwala to na rozszerzenie jego pierwotnego zastosowania,
odnoszacego sie do dziejow Europy, gdzie jego desygnat jest zdecydowa-
nie bardziej precyzyjny. Europejscy mediewisci zapewne nie sg zachwyceni
stosowaniem — doS$¢ zresztg powszechnym — ukutej przez nich terminologii
do obszaréw pozaeuropejskich, jednak czasami wzgledy wygody biorg gore
nad ortodoksyjng poprawnoscia. Podobne obiekcje mogg wnosié orientali-
ici, kierujac sie specyfika obszaru cywilizacyjnego Bliskiego i Srodkowego
Wschodu. Siegniecie po pojecie ,Sredniowiecze” w odniesieniu do Iranu
i — ogdlniej — do Bliskiego Wschodu czy obszaru $rédziemnomorskiego
w okresie po pojawieniu sie islamu nalezy jednak uznac za dopuszczalne.
Jest to na tyle wyraZzna i znaczaca cezura dla catego terytorium rozciaggaja-
cego sie od Europy po Azje Przednig i Afryke Pétnocng, ze mozna méwic
0 nowej epoce, mniej wiecej odpowiadajacej europejskiemu Sredniowie-
czu. Zastosowanie terminu ,,Sredniowieczny” przez polska arabistk¢ Marig
Kowalska w jej pracy poSwigconej arabskiej literaturze podrézniczej niechaj
bedzie dodatkowym argumentem dla siggniecia po to okreslenie!. W tej
ksigzce przymiotnik ten bedzie uzywany w podobnym kontekscie.

I M. Kowalska, Sredniowieczna arabska literatura podréznicza, Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellofiskiego CCCXVII, Prace Historycznoliterackie, zeszyt 25, Kra-
kéw 1973.
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Drugim, nie mniej istotnym, a zwlaszcza z perspektywy iranistycz-
nej wazkim problemem terminologicznym jest zastosowanie nazw ,,Iran”
i ,Persja”. Nazwa ,,Jran” ma bardzo stare pochodzenie i byla w uzyciu przez
dlugie wieki, a wiasciwie tysigclecia, poczawszy od czaséw poprzedzaja-
cych uksztattowanie sie kompleksu etniczno-terytorialnego Iranu, kiedy
ludy nazywajace siebie Ariami migrowaty po rozleglych obszarach Bliskiego
i Srodkowego Wschodu. Nalezy przy tym oczywiscie bra¢ pod uwage zgodna
z zasadami fonologii jezykow iranskich ewolucje od etnonimu Airiangm /
Arid po toponim Arian / Eran > Iran. Problem polega jedynie na tym,
ze owa ciaglo$¢ jednoznacznego stosowania tego terminu odnosi sie tylko
do samych Iraficzykow, ktorzy nie mieli powodu, by uciekac sie do innych
okreslen dla zdefiniowania swej tozsamosci. Dlatego w inskrypcjach i reko-
pisach $rednioperskich, w Sahname Ferdousiego, Garsdaspname, w pozosta-
lych utworach epiki oraz w historiografii w jezyku perskim stosowane sa
konsekwentnie okreslenia ,Iran” i ,Irafczycy”.

Komplikacje zaczynaja sie, gdy w zrddtach historycznych, najpierw
w asyryjskich annatach, a nastepnie u greckich dziejopisow zaczely sie
pojawiaé nazwy plemienne ludéw iraniskich, zwlaszcza Medow i Perséw,
ktorzy byli twércami pierwszych irafiskich organizméw panstwowych. To
te dwa etnonimy postuzyly Grekom do identyfikacji i opisu poteznych
sasiadow ze wschodu. Znamienne, ze Grecy nazywali zmagania toczone
z panstwem Achemenidéw wojnami medyjskimi, za$ termin ,,wojny perskie”
wszedl w uzycie pézniej. Od czaséw Grecji klasycznej Iranczykéw okres-
lano w Europie mianem Perséw, w czasach rzymskich zas, kiedy na obsza-
rze iranskim rzadzili Arsacydzi, stosowano réwniez etnonim ,,Partowie”.
Tak pozostato do schytku starozytnosci, a nawet w epoce po upadku pan-
stwa Sasanidéw. W jezykach europejskich nadal chetniej uzywa sie trady-
cyjnych terminéw ,,Persja” i ,,Persowie”, zwlaszcza w odniesieniu do cza-
s6w dawniejszych. W Europie dtugo postugiwano sie jedynie etnonimem,
poniewaz pierwotnie toponim ,Persja” i ,,Persyda (Persis)” byl zarezer-
wowany dla jednego z regionéw lezacych w panstwie irafiskim, mianowi-
cie dzisiejszej prowincji Fars / Pars, w jezyku staroperskim Parsa, bedacej
terytorium plemiennym Perséw. Sytuacje wikta dodatkowo wystepowa-
nie w jezyku arabskim terminu al-Furs (0+,4), stanowigcego collectivum
etniczne odnoszace sie do Perséw / Iranczykéw. Etnonim ten istnial obok
nazwy prowincji w brzmieniu Faris oraz calego kraju w formie Iran (J)_)).
Dlatego w tekscie tej pracy, z wyjatkiem sytuacji szczegdlnych, najczesciej
s stosowane nazwy ,Iran” i ,Iraficzycy” oraz ,iranski”. Jedynie w odnie-
sieniu do jezyka i literatury wystepuje termin ,,perski”. Natomiast we
wszystkich cytowanych zrédlach zachowana jest oryginalna, wystepujaca
tam terminologia.



II. Metodologia 1 stan badan
nad Garsaspname

1. Specyfika badan

Badania, ktorych rezultatem jest ta ksigzka, majg charakter zlozony, po czesci
filologiczny, historyczny i Zrédtowy, co z natury rzeczy rzutuje na strukture
i przebieg dyskursu. Poniewaz epos GarSaspname nie zostal w zaden spo-
s6b przyswojony literaturze i nauce polskiej, a zaréwno krytyczne wyda-
nie oryginatu opublikowane w Iranie, jak i przeklady dzieta s praktycznie
niedostepne, uznano za stosowne zamiesci¢ szczegbtowe omowienie tresci
utworu wraz z ttumaczeniami niektérych charakterystycznych fragmentéw.
Epos Garsaspname byl przedmiotem kompleksowych dociekan naukowych
w jezyku polskim jedynie raz, wiele lat temu, w roku 1946; byto to dzie-
tem Mariana Molé, ktory napisal na ten temat nigdzie nie publikowang
tez¢ doktorska. W swojej pracy, ktora poza tym miala zupelnie inny cha-
rakter niz prezentowane tu badania, zawart zwiezle streszczenie dziela,
jednak daleko skromniejsze od obszernego omoéwienia zaprezentowanego
w tym opracowaniu. W rozdziale poSwieconym kontekstom porzadku
relacyjno-opisowego zamieszczono rowniez wyczerpujacg charakterystyke
zrodel, czyli de facto oméwienie gléwnych dziet literatury geograficzno-
-podroézniczej w jezykach perskim i arabskim, wykorzystanych w bada-
niach. Bylo to konieczne, poniewaz na niwie iranistyki, zwlaszcza w odnie-
sieniu do badan nad epika perska, tego typu material zrédtowy stanowi
bezprecedensowy ewenement wymagajacy szczegblnej uwagi. Nie dotyczy
to juz jednak zrédet wykorzystanych w rozdziale o kontekstach porzadku
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heroiczno-mitycznego, ktére sg S$wietnie znane iranistom, dlatego charakte-
rystyka Awesty, piSmiennictwa Srednioperskiego i eposu Ferdousiego bytaby
nie tylko zbedna, ale nawet nie na miejscu.

W badaniach nad kontekstami kulturowymi dzieta Asadiego nie siegnieto
po paralele indyjskie, ktore tutaj zostaly jedynie zasygnalizowane. Paralele
takie istniejg i winny by¢ przedmiotem badan, tym bardziej ze postaé awe-
styjskiego Karasaspy ma swéj odpowiednik w mitologii indyjskiej. Jednak
przy badaniu eposu Garsaspname i jego kontekstow sieganie po mitologie
indyjska jest bezcelowe, poniewaz bohater narracji Asadiego wywodzi si¢
z pierwowzoru awestyjskiego, z ktérym laczy go poddajaca sie naukowe;j
dyskusji relacja, nie za$ indyjskiego. Natomiast badanie relacji staroirariskiego
Korasaspy z jego odpowiednikiem z mitologii Indii niewatpliwie ma sens
i mogtoby przynies¢ pozyteczne wyniki i interesujace wnioski. Jest to jednak
zupelnie odrebne, niemajace zastosowania do Garsaspname, zadanie badaw-
cze dla 0s6b zajmujacych sie mitologia i jezykami Indii. W doborze materiatu
zrodlowego stuzacego za podstawe do badan w tej pracy nie uwzgledniono
réwniez obszernego kompleksu utworéw epickich powstatych po Ferdousim.
Utwory te, z ktérych wiekszo$¢ powstata w XII wieku jako nasladownic-
two Sahname oraz uzupelnienie i rozwiniecie watkéw pominietych badz
potraktowanych nie do$¢ obszernie w dziele mistrza z Tusu, niezaprzeczal-
nie w jaki$ spos6b stanowig jeden z kontekstow Garsdaspname. Jednak jest
kilka powoddw, dla ktérych nie zostaly tu uwzglednione. Po pierwsze, jako
najdoskonalszy, najpelniejszy i najbardziej wiarygodny reprezentant iranskiej
epiki heroicznej, mogacy najlepiej postuzy¢ za przyktad kontekstu porzadku
heroiczno-mitycznego Garsaspname, zostal wybrany utwér Ferdousiego.
Bez watpienia wybér ten nie powinien dziwié. Po drugie, utwory epickie
nasladujace Sahname podejmuja watki ,,niszowe”, biorac na warsztat dzieje
drugo- i trzeciorzednych heroséw dawnej tradycji iraniskiej. Po trzecie, mimo
ze opiewani przez autoréw tych dziel bohaterowie nalezg w przytlaczajacej
wiekszosci do rodu herosow sistanskich wywodzacych swe pochodzenie
od Sama (w duzej mierze tozsamego z Gar$aspem), postaé Gar$aspa wspo-
minana jest w nich wylacznie jako eponim niektorych cztonkéw rodu, nie
wystepujac w charakterze protagonisty wydarzen.

W zwigzku z podkreslonym wyzej charakterem badan wszelkie odniesie-
nia do materialu zrédlowego dotyczg tekstow oryginalnych, nie za$ przekta-
déw. Priorytetem w wyborze wydan tekstow byto zastosowanie kryterium
naukowego, a zatem wszedzie tam, gdzie istniala taka mozliwo$é, korzy-
stano z dobrych wydan krytycznych. Pojawiajace sie sporadycznie wskazania
na zrodla chinskie, indyjskie, indonezyjskie sg posrednie i pochodza badz
z tlumaczen (francuskich Gabriela Ferranda), badZz z opracowan, na ktore
powolano sie w przypisach. Nie wchodzily one zreszta w sktad gtéwnej bazy
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zrodlowej monografii. Tam, gdzie bylo to mozliwe, s3 odwotania zar6wno
do oryginalu, jak i do przektadu. Po pierwsze po to, aby umozliwi¢ osobom
zainteresowanym, a nieznajacym danego jezyka, konfrontacje tez zawar-
tych w pracy z materialem Zré6dtowym. Po drugie, dobrze opracowanym
przekladom towarzyszg zazwyczaj interesujgce komentarze, dostarczajace
dodatkowej informacji. Przeklad czesto jest tez wnoszaca nowe watki inter-
pretacjg tekstu. Dotyczy to zwlaszcza zrodet w jezyku Srednioperskim, gdzie
wydania oryginalu zazwyczaj zawierajg rowniez transliteracje, transkrypcje
oraz probe przektadu. Z niektérymi thumaczeniami, ktére w przypadku tego
akurat jezyka sa daleko idacg wykladnig tekstu oryginatu, prowadzona jest
na kartach tej pracy dyskusja.

W rozwazaniach zwiazanych z Sihndme za podstawe badan przyjeto
wydanie moskiewskie, ktore mimo uplywu dziesigtek lat nadal stanowi
jedna z klasycznych i wyjatkowo solidnych edycji dziela. Natomiast réw-
nolegle zostal wykorzystany polski przektad Wiadystawa Duleby przygo-
towany przez Anne Krasnowolskg, ktora dokonata kompleksowego opra-
cowania roboczej wersji rekopisu pozostawionego przez przedwczeSnie
zmarlego tlumacza. Ze wzgledu na ogrom pracy, dotad ukazat sie jedynie
tom pierwszy. Wydanie to jest nie tylko przekltadem, ale takze w duzym
stopniu krytyczna edycja, z tego wzgledu, ze w przypisach stale odwoluje
sie do réznych wydan oryginatu oraz rekopiséw Sahndame, nawiazujac takze
do zastanej tradycji translatorskiej i notujac rozbieznosci przekladowe. Sa
w nim tez obszerny erudycyjny wstep oraz naukowy komentarz i objasnie-
nia. Dlatego tam, gdzie bylo to mozliwe, obok wydania oryginatu wyko-
rzystano rowniez ten przeklad, stanowigcy powazne osiggniecie translator-
sko-edytorskie polskiej iranistyki.

Rozdzial dotyczacy kontekstu relacyjno-opisowego jest w duzej mierze
oparty o klasyczne piSmiennictwo geograficzne i podroznicze w jezykach
arabskim i perskim, przy czym gros materiatu zrédtowego nalezy do lite-
ratury arabskiej. Rowniez w tym wypadku siggnieto po krytyczne wydania
tekstow oryginalnych, z ktorych wigkszos¢ to klasyczne pozycje, opracowane
jeszcze w XIX i u progu XX wieku przez wybitnych orientalistéw euro-
pejskich, miedzy innymi te, ktére ukazaly sie w lejdejskiej serii Bibliotheca
Geographorum Arabicorum. Do dzi§ pozostaja one najbardziej solidnymi
i wiarygodnymi wydaniami najwazniejszych zrodet geografii muzuimanskie;.
To samo mozna powiedzie¢ o dzietach klasycznej muzutmanskiej historio-
grafii wydawanych w Europie. W wiekszosci przypadkéw nie byto potrzeby
réwnoleglego siggania po przekiady na jezyki europejskie. Gdzieniegdzie
przeklad towarzyszy tekstowi oryginalnemu, jak w przypadku Gurar ahbar
mulitk al-furs at-Ta‘alibiego, Muriag ad-dabhab al-Mas‘udiego oraz Kitab ‘aga’ib
al-Hind Buzurga Ibn Sahridra, gdzie obok wersji arabskiej jest ttumaczenie
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na francuski. Ta ostatnia pozycja wraz z dwoma innymi tekstami litera-
tury podrdzniczej zostala przettumaczona na jezyk polski przez Andrzeja
Zaborskiego. Wydanie to, ze wzgledu na szczegétowe naukowe opracowanie
materiatu, komentarze i przypisy, ale takze jego dostepnos¢ i mozliwos¢ kon-
frontacji tekstu (jest to zdecydowanie trudniejsze przy starszych, zwlaszcza
dziewietnastowiecznych wydaniach), rowniez zostalo uwzglednione w tej
pracy. Dlatego obok wskazania na oryginal podany bedzie zawsze odnos-
nik do ttumaczenia Zaborskiego. Przy niezaprzeczalnych walorach mery-
torycznych tego wydania razi nieco przesadna i zupelnie nieuzasadniona
archaizacja polszczyzny przektadu.

Nalezy podkreslic, ze z wyjatkiem nielicznych przypadkow, gdzie sieg-
nieto tylko po przektad, wsze¢dzie podstawa pracy badawczej byt oryginal,
takze tam, gdzie ze wspomnianych wyzej powodéw w odwotaniach uwzgled-
niono roéwniez ttumaczenia. Filologiczny aspekt badai, niezaleznie od wymia-
réw historycznego i zrodlowego, jest w przypadku tej pracy ewidentny.
Wszystkie te aspekty sg zreszta komplementarne i dopiero razem wziete
decyduja o jej charakterze i specyfice. Podstawe badan stanowito tu zatem
dzieto literackie, konkretnie Garsaspname Asadiego z Tusu. Pierwsza i pod-
stawowg czynnos$cig byta wnikliwa lektura i przestudiowanie tekstu catosci
dziela. Jakkolwiek by to trywialnie brzmialo, lektura nie byta tu czynnoscia
lekka i tatwa. Wrecz przeciwnie, przestudiowanie tekstu wymagato wysitku,
cho¢ obcowanie z forma, jezykiem i treScig utworu przyniosto wiele satys-
fakeji 1 estetycznej przyjemnosci. Nalezy przy tym podkreslic, ze przeczy-
tanie kazdego wersu, ze wzgledu na wieloznacznosci tekstu i koniecznosé
jego ciaglej interpretacji, bylo wyzwaniem. Sg oczywiscie miejsca o réznym
stopniu trudno$ci interpretacyjnej. W procesie tym zostala zastosowana
analiza wedtug kryteriow wewnatrztekstowych (endotekstualnych) i poza-
tekstowych (egzotekstualnych). W tych pierwszych zasadniczg role ode-
graly metrum i rym, ktére w wielu przypadkach pozwolity na prawidiowe
odczytanie i wyktadnie poszczegblnych wyrazéw i catych zwrotéw. Analiza
pozatekstowa polegala gtéwnie na badaniu kontekstow jezykowych oraz
konsultacji stownikéw, zwlaszcza Loghat-e fors samego Asadiego. Metody te
stosowane byly rzecz jasna tam, gdzie wystepowaly trudnosci i wieloznacz-
nosci. Generalnie rzecz biorgc, w tekstach perskich, zwlaszcza starszych, ist-
nieje ogromne pole do réznych lekgji, a co za tym idzie, do réznych ttuma-
czen i interpretacji semantycznej. Wynika to z systemu graficznego, w jakim
notowany jest jezyk perski, gdzie — méwigc najogdlniej — nie zaznacza sie
niektorych fonemow, jak rowniez z archaicznosci stylu utworu.

Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku zamieszczonego w pracy omdéwienia
zawartoSci Garsdaspname oraz przytoczonych w polskim ttumaczeniu frag-
mentéw dziela, ktére zostaly przelozone z oryginatu perskiego przez autora
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tej pracy. Niestety, autor nie mial mozliwosci skonfrontowania ttumaczen
z istniejgcymi przektadami francuskim i niemieckim, poniewaz nie mial
do nich dostepu. We fragmentach ttumaczonych mowg wigzang w miare
mozliwosci starano sie odda¢ rytmiczno$¢ oryginatu. Usitowano tez unikna¢
zbytniej i niepotrzebnej archaizacji stylu, cho¢ oczywiscie przektad zdradza
cechy mowy stylizowanej. Mimo iz poeta nadat jezykowi swego dzieta nieco
patyny i gdzieniegdzie patosu, miedzy innymi poprzez zastosowanie jezyka
nieuzywanego w jego czasach na co dzien, jego styl jest jasny, prosty i zro-
zumialy. Dlatego wyrazna archaizacja przekladu polskiego prowadzitaby
do btednego przeswiadczenia, ze tekst Asadiego jest sztuczny i przeryso-
wany stylistycznie, co oczywiscie nie jest prawda.

Dopiero gruntowne poznanie tekstu w oryginale pozwolito na podjecie
dalszych krokéw badawczych, analizy zar6wno samego eposu, jak i innych
wytwordw piSmiennictwa decydujacych o jego kontekstach kulturowych. Tu
pojawia sie nastepny wymiar wyzwan, przed ktorymi stangl autor, mianowi-
cie konieczno$¢ przestudiowania bardzo licznych Zrédet w réznych jezykach,
gdzie czesto problemy byly nie mniejsze niz w przypadku GarSaspname.
Nalezy zaznaczyé, ze praca nad zrédlami polegata zawsze na bezposred-
nim konsultowaniu odnos$nych pozycji, nie za$ za poSrednictwem ustalen
i oméwien materiatu zrédtowego wystepujacych w opracowaniach badaczy
(wyjatkiem sg do pewnego stopnia Zrodta dalekowschodnie).

2. Metodologia

Zadania badawcze stojace przed autorem w trakcie pracy nad monografig
wymagaly refleksji o wymiarze interdyscyplinarnym. Ich najogélniejszym
wsp6lnym mianownikiem jest filologiczny charakter badan. Wynika on
z charakteru obiektu dociekan, ktoérym jest tekst. Mowa tu o uogdlnionym
pojeciu pelnigcym funkcje reprezentatywng wobec swych skonkretyzowanych
przejawéw, jakimi bedg z jednej strony tekst Garsaspname, z drugiej za$
pozostale teksty stanowiace przedmiot badan nad kontekstami kulturowymi
tego dzieta. Zatem w zakres dyskusji weszly kwestie bedace przedmiotem
teorii literatury, lingwistyki, nauk historycznych (w tym nauk pomocniczych
historii, zwlaszcza zrodloznawstwa), archeologii, etnografii, geografii histo-
rycznej, mitologii. Specyfikg filologii w tak rozumianym, szerszym tego stowa
znaczeniu, jest zdolno$¢ i zarazem konieczno$¢ siggania po rezultaty badan
réznych dyscyplin naukowych i kojarzenia ich w calos¢, ktora daje zadany
obraz jakiego$ wycinka rzeczywistosci potencjalnie obecny w tekscie. Nie
moze wiec by¢ mowy o jednorodnej metodzie badan przy tak zdefiniowanym
zatozeniu. Poza tym jednak, ze mamy do czynienia z tekstem, co implikuje
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wspomniane wlasnie konsekwencje streszczajace si¢ w filologicznym i interdy-
scyplinarnym podejsciu do badanej materii, jest przed nami takze konkretne
dzieto literackie. Mozna wobec tego przyja¢ pewne teoretyczne zalozenia
metodologiczne, ktére beda sie skladaé na zastosowany zasdb pojeciowy
i spos6b myslenia o dziele. Bedg to rzecz jasna zalozenia przejete z aparatu
naukowego wypracowanego przez teori¢ literatury.

Inspiracja metodologiczng dla rozwazan podjetych w tej pracy jest
aparat pojeciowy wypracowany przez Henryka Markiewicza i jego usta-
lenia, kontynuujace fundamentalne tezy Romana Ingardena w odniesie-
niu do ustroju dziefa literackiego. Podstawa mysSlenia o dziele literackim
bedzie wigc potraktowanie go jako tworu schematycznego, posiadajacego
miejsca niedookreSlenia, skladajgcego sie ze znakow jezykowych i schema-
tow znaczeniowych (tj. znaczen wyrazéw i zdan), konkretyzowanych lub —
Scislej — rekonstruowanych przez odbiorce. Schematy znaczeniowe pelnig
roznorodne funkcje (funkcje zasadnicze to przedstawiajgca i wolicjonalna)
i tworzg wyzsze uktady znaczeniowe. Te zas, wchodzgc w skomplikowane
interakcje, ksztaltujg rzeczywisto$¢ przedstawiong dzieta (ktéra jest pojeciem
szerszym od ,Swiata przedstawionego”)?. To wlasnie rzeczywisto$¢ przed-
stawiona bedzie tym obszarem, ktéry zostanie poddany analizie w pracy
nad tekstem GarSaspname. Przyjawszy za$ podstawy teoretyczne, zwigzane
z budowg i sposobem istnienia dzieta literackiego zaproponowane przez
Markiewicza, nalezy tez mie¢ na wzgledzie poczynione przez tego badacza
fundamentalne zastrzezenie wienczace dyskusj¢ na ten temat.

Totez wyczerpujaca monografia dziela literackiego jest wiasciwie zadaniem niewyko-
nalnym. Badacz — powtérzmy — moze poznawaé i ukazywac jedynie rézne uktady jego
elementow, wlasciwosci tych uktadéw, stosunki mi¢dzy nimi i ich funkcje, i to w kolej-
nych, wybranych przekrojach. Nie jest jednak zadaniem teorii literatury wypracowanie
jakiego$ kanonu opisowego, chocby ze wzgledu na wieloksztaltno$é utwordw literackich,
do ktérej kategorie opisowe muszg by¢ dostosowane®.

Uwzgledniajac to zastrzezenie, przyjeto na uzytek tego konkretnego
dzieta, czyli Garsaspname Asadiego, pewne dalsze zalozenia teoretyczne,
ktore pozwolg na skuteczng analize jego rzeczywistoSci przedstawionej
pod katem kontekstow kulturowych. Sa to zalozenia wypracowane przez
autora tej pracy. Zatem podstawowym ustaleniem bedzie przyporzadko-
wanie rzeczywistoSci przedstawionej dzieta do dwdch porzadkéw nar-
racyjnych, z ktérych kazdy bedzie rozpatrywany osobno z perspektywy
zwigzanych z nim kontekstow kulturowych. Pierwszy z nich to porzadek
heroiczno-mityczny, drugi za$ — relacyjno-opisowy. Dopiero zdefiniowanie

2 H. Markiewicz, Gldwne problemy wiedzy o literaturze, Warszawa 1980, s. 75-87.
3 Ibidem, s. 94.
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i scharakteryzowanie tych dwoch porzadkéw i ich natury pozwoli na przyj-
rzenie si¢ kontekstom kulturowym utworu. W tym miejscu wypada jedy-
nie zasygnalizowad, ze wyodr¢bnienie tych porzadkéw stanowi konstruk-
cje czysto teoretyczng, poniewaz de facto nie funkcjonuja one oddzielnie,
lecz interferuja i przenikajg w réznych plaszczyznach rzeczywisto$é przed-
stawiong. Szczegbétowe omodwienie tej kwestii nastgpi w poSwieconym
jej rozdziale.

Przystepujac do dyskusji nad kontekstami kulturowymi i ich Zrédtami
w Garsaspname, nalezy przede wszystkim zdaé sobie sprawe z natury bada-
nego problemu. Ot6z kontekst kulturowy jest kategoria stabo zdefiniowang
i do tego stosowanag w roznych zakresach. Pole semantyczne tego pojgcia
jest tak szerokie, a stosowanie tak powszechne, ze wymyka sie ono Scislej
definicji. Nalezy do tych stow-wytrychow, ktore s3 wszechobecne w dzi-
siejszym dyskursie humanistyki i jednocze$nie wprowadzane bez proby ich
zdefiniowania, tak jakby stosujacy je autorzy zakladali oczywistos$¢ ich zna-
czenia. We wspoétczesnej humanistyce dominuje intuicyjne traktowanie tego
terminu, co wynika by¢ moze z tego, iz w istocie jest on dzieckiem postmo-
dernizmu. Kontekst kulturowy pojawia sie zatem w takich dziedzinach, jak
socjologia, psychologia, antropologia, filozofia (zwlaszcza etyka), historia,
nauki polityczne, pedagogika, dydaktyka i edukacja, wreszcie krytyka lite-
racka. Kategoria kontekstu kulturowego znajduje najszersze zastosowanie
w badaniach socjologicznych i w antropologii kulturowej, gdzie dyskuto-
wane sg kwestie kulturowej formacji jednostek i grup spotecznych, przy
czym szczegllny nacisk polozony bywa na komunikacje interkulturowa®.
Réwnie powszechng obecnosé tego pojecia mozna zaobserwowaé w teorii
edukagji, zaré6wno w badaniach i publikacjach krajowych, jak i zagranicznych.
W badaniach nad literaturg termin ten jest stosowany gtéwnie w odniesieniu
do caloksztattu lub wycinka twérczosci konkretnych autoréw badz jakiejs
kategorii tworczosci. Badania tego typu byly prowadzone zwtaszcza w kra-
jach anglosaskich, gléwnie w odniesieniu do literatury angielskiej od schytku
sredniowiecza do o$wiecenia’. Rzadko natomiast zdarza sie dyskusja nad
kontekstami kulturowymi obejmujaca inne obszary cywilizacyjne, w tym

4 J.N. Martin, T.K. Nakayama, L.A. Flores, Readings in Cultural Contexts, Moun-
tain View 1998.

5 C. Davidson, History, Religion, and Violence: Cultural Contexts for Medieval
and Renaissance English Drama, Aldershot 2002; J.P. Hunter, Before Novels: The
Cultural Contexts of Eighteenth-Century English Fiction, New York — London 1990;
MacD.P. Jackson, Francis Meres and the Cultural Contexts of Shakespeare’s Rival Poet
Sonnets, ,The Review of English Studies”, New Series 2005, vol. 56, nr 224, Oxford
University Press; S. Munson Deats, R.A. Logan (ed.), Placing the Plays of Christopher
Marlowe: Fresh Cultural Contexts, Aldershot 2008.
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$wiat islamu oraz czasy dawniejsze®. W Polsce wérdd wazniejszych i nie tak
dawno wydanych prac poswigconych kontekstom kulturowym w spusciz-
nie literackiej konkretnego twoércy wymienié mozna wtasciwie tylko jedng
pozycje wpisujacg sic we wspomniany nurt badan anglosaskich. Chodzi
0 opracowanie tworczosci Josepha Conrada opublikowane przez Wiestawa
Krajke”. Jednak zaréwno w tej pracy, jak i w pozostatych opracowaniach
bioragcych na warsztat konteksty kulturowe w literaturze, dyskutowane sa
r6zne aspekty formacji kulturowej pisarzy w okreslonych sytuacjach badz
w zwigzku z wybranymi fragmentami ich biografii lub twdrczosci, a takze
problemy ksztaltowania si¢ jakiego$ obszaru literatury w ogodle. Czesto sg
to rozwazania na temat komunikacji interkulturowej i jej wplywu na twor-
czo§¢ literacky. Wiasciwie brakuje badan dotyczacych kontekstow kultu-
rowych pojedynczego, konkretnego dziela literackiego w ujeciu zaprezen-
towanym w tej monografii. S3 opracowania na temat kontekstow dzieta
literackiego w ogole, ale i one majg najczeSciej charakter dydaktyczny i pisane
s3 z my$lg o stworzeniu nawyku ciaglego siegania do szerokiego spektrum
zjawisk kulturowych w procesie interpretacji utworu: ,,Konteksty pozwalajg
na mysSlenie réwnolegte o literaturze, o historii, o filozofii, o sztuce, o kul-
turze epoki, w ktorej tkwi dzieto jako utwor okreslonego czasu”®. W duzej
mierze chodzi tu o deklaracje jednosci sztuk i jednosci kultury w réznorod-
nosci wszelkich jej przejawdw, a przez to lepsze zrozumienie zaréwno dzieta
literackiego, jak i samej kultury poprzez badanie kontekstow. ,,Konteksty
interpretacyjne przeciwstawiajg sie¢ samowystarczalnosci literatury i jej wyizo-
lowaniu spo$réd innych dziedzin sztuki, pozwalaja natomiast taczy¢ rézne
zjawiska i $wiat wyjasnia¢ przez analogie. Wskaza¢ podobiefistwa, dostrzec
inspiracje, zanalizowaé rdznice™. Tu juz blizej do specyfiki zadah stawia-
nych w tej monografii w trakcie badan nad Garsaspname.

Sztuka interpretacji polega miedzy innymi na szukaniu kontekstu, czyli na odnoszeniu
dzieta do jakiego$ systemu pogladéw (filozoficznych, psychologicznych itp.), na odwoly-
waniu sie do skojarzonej z utworem sytuacji (przede wszystkim historycznej), na wska-
zaniu podobiefistw lub réznic miedzy utworem literackim a dzielem przynaleznym
do innego rodzaju sztuki'®.

¢ The Cultural Context of Medieval Learning: Proceedings of the First International
Collogquium on Philosophy, Science, and Theology in the Middle Ages — September
1973, ed. J.E. Murdoch, D. Reidel Publishing Co., Dordrecht 1975. Pierwsza z trzech
czesci tej publikacji (s. 33-146) odnosi sie do muzutmaiskiego obszaru kulturowego
we wczesnym Sredniowieczu.

7 W. Krajka, Joseph Conrad. Konteksty kulturowe, Lublin 1995.

8 S. Bortnowski, Konteksty dziela literackiego, Warszawa 1991, s. 20.

% Ibidem, loc. cit.

10 Ibidem, s. 19-20.
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Rozumienie pojecia kontekstu jest zatem bardzo szerokie i nacecho-
wane duzg dowolnoscig. W praktyce konteksty najczesciej s3 odnoszone
do ogblnego usytuowania oséb lub zjawisk czy proceséw na szerszym tle,
wykraczajacym poza ich ograniczenia czasowe, przestrzenne (terytorialne),
kategorialne, ontyczne itp. Za dobrg ilustracje moze postuzyé wspomniany
juz przypadek Conrada, gdzie caloksztalt jego biografii osobistej i artystycz-
nej zostal wpisany kolejno w konteksty imperialnej Anglii, kariery mary-
narskiej, konfliktu kultur i relacji z ,,obcym” oraz uwarunkowan wczesnej
miodosci w kraju'!. W tej pracy zostal jednak obrany zupetnie inny kie-
runek, wynikajacy gléwnie z charakteru przedmiotu dyskusji, czyli tekstu.
Nawet gdyby postawiono sobie zadanie podobne jak w przypadku Krajki
piszacego o Conradzie, to i tak z roznych wzgledéw nie bytaby mozliwa
jego realizacja. Przede wszystkim nie pozwalaltaby na to szczuptosé i sprzecz-
no$¢ danych na temat Asadiego. Drugim czynnikiem jest charakter jego
tworczosci, ktéra — w odrdznieniu od autoréw piszacych w pdzniejszych
czasach, zwlaszcza w epoce nowozytnej — byta w zasadzie pozbawiona wat-
kéw osobistych. Zatem pozostaje jedynie tekst, ktory tez mozna umiescic
w kontekscie lub kontekstach, lecz oczywiscie w zupelnie inny sposéb i przy
pomocy odmiennych narzedzi badawczych, gtownie filologicznych i histo-
rycznych. Relacje intertekstowe beda tu kluczowym rodzajem odniesien,
w zwigzku z czym to one stang si¢ gléwnym przedmiotem badan. Zaktada
to — rzecz jasna — wnikliwe przebadanie wielu innych tekstéw i niekiedy
$wiadectw o charakterze nietekstualnym i takie zadanie zostanie tu wyko-
nane. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze takze to, ze kontekst nie jest toz-
samy z jego zachowanymi §wiadectwami, poniewaz obejmuje tez inne ele-
menty, takie jak obyczajowos¢, tradycja ustna, zachowania, rytualy, sposéb
zycia, kontakty interpersonalne i relacje miedzy spotecznos$ciami, gene-
ralnie wszelkie mozliwe interakcje. Jednak w przypadku takiego dziela
literackiego jak Garsaspname Asadiego jedynie $wiadectwa zrodlowe sg
nos$nikiem informacji na temat wszystkich tych elementéw sktadajacych
sie na jego konteksty.

3. Stan badan

Stan badan nad Garsaspname Asadiego z Tusu pozostawia wiele do zycze-
nia. Pelny tekst krytyczny dziela zostal opublikowany dopiero w roku
1938 przez Habiba Yaghmayi i wznowiony w roku 1975. W ustaleniu teks-
tu wydawca wykorzystat dziewieé rekopiséw z réznych epok, z ktérych

1 W. Krajka, op. cit., passim.
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najwczesniejsze pochodza z XIV wieku!2. Nie wykorzystat jednak znajdu-
jacego sie¢ w Stambule najstarszego datowanego rekopisu, pochodzacego
z 755 roku hidzry, o ktérego istnieniu prawdopodobnie nie wiedziat'?.
Dzieto Habiba Yaghmayi jako pionierskie i — jak dotad — jedyne wyda-
nie krytyczne Garsaspname, mimo ze zastuguje na uznanie, nie jest wolne
od wad. Do wspomnianego juz pominiecia jednego z waznych rekopisow
nalezy doda¢ wybidrczy i niedoktadny aparat krytyczny oraz niezbyt czy-
telny podzial wersow, utrudniajacy poruszanie si¢ po tekScie i odnoszenie
sie do konkretnych ustepéw!*. Dochodzi do tego niedoktadny sktad zecer-
ski, co powoduje niejasnosci i niekiedy sprowadza czytelnika na manowce
interpretacyjne. Chodzi gléwnie o niefrasobliwe stawianie spacji mi¢dzy
literami, co zresztg jest powszechng bolaczka starszych publikacji w Iranie.
Zdarzaja sie tez dosé czesto zwykle bledy w pisowni, co §wiadczy o nie-
chlujnie przeprowadzonej korekcie. Szkoda tez, ze — przynajmniej w dru-
gim wydaniu — nie zostalo dolgczone do dzieta zadne bardziej szczegétowe
opracowanie na temat GarSdspname wraz z objasnieniami historyczno-geo-
graficznymi, czego tak wyjatkowa pozycja w epice perskiej wymagataby
w szczegOlnosci. Wydanie, ktore opracowal Yaghmayi, wiasciwie nie ofe-
ruje wiele poza samym tekstem. Zawiera krotki i do$¢ standardowy wstep
poswiecony zyciu i twérczosci Asadiego, zrodtom Garsaspname, rekopisom
wykorzystanym w ustaleniu tekstu krytycznego, oraz metodzie zastosowanej
przy opracowywaniu i edycji materialu®. Na konicu ksigzki zamieszczony
zostal stownik wyrazéw charakterystycznych dla Garsaspname, skorowidz
0sob, indeks nazw geograficznych poprzedzony zadziwiajaco zwiezlym,
mieszczacym sie na jednej stronie oméwieniem jedenastu (sic!) zupelnie
arbitralnie i przypadkowo wybranych toponiméw, indeks ludéw i plemion
oraz spis tresci Garsaspname.

W 1926 roku ukazato si¢ w Paryzu niepelne wydanie Garsaspname wraz
z przektadem w opracowaniu Clémenta Huarta'®. W 1951 roku Henri Massé
dokonczyl ttumaczenie rozpoczete przez swego poprzednika i opublikowal
francuski przeklad catosci dzieta oparty o wydanie Habiba Yaghmayi'”.

12 Hakim-e Abu Nasr Ali b. Ahmad Asadi-ye Tusi, Garsaspname, ed. H. Yaghmayi,
Tehran 1354 (2™ ed.), s. xvi—xix (przedmowa wydawcy).

13 G. Xaleghi Motlagh, Gardesi dar Garsaspname, ,Irinname”, Sil-e avval,
Somare-ye 3 va 4, Tehran 1362, s. 396.

14 Tbidem, s. 396.

15 Garsaspname, s. ii—xx (przedmowa wydawcy).

16 C. Huart, Le livre de Gerchdsp, poéme persan d’Asadi junior de Tods, t. 1, Paris
1926.

17 Le livre de Gerchdsp, poéme persan d’Asadi de Totis, tome second et dernier,
trad. H. Massé, Paris 1951.
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W latach dziewigédziesigtych Helmhart Kanus-Credé wydat przeklad nie-
miecki w ,,Iranistische Mitteilungen”!8.

Nie istnieje zadne pelne i kompleksowe opracowanie Garsaspname.
Ukazato sie kilka pozycji na temat réznych aspektéw tego dzieta, nie sa
one jednak ani wyczerpujace, ani systematyczne. Jedno z najwcze$niejszych
europejskich oméwien poswieconych ksiedze Asadiego wydal po wlosku
Vittorio Rugarli u schytku XIX wieku'®. Henri Massé dodat do opubliko-
wanego przez siebie przektadu obszerng przedmowe z oméwieniem naj-
wazniejszych aspektéw epopei. Jednak dzietem Asadiego zajmowano si¢
gléwnie przy okazji badan nad Sihname lub nad epika iranska w ogdl-
noéci. Wer6éd zachodnich badaczy Sahname jednym z pierwszych, ktorzy
zwrocili uwage na Garsaspname, byl Jules Mohl, francuski wydawca jednej
z najbardziej znanych i najczesciej drukowanych wersji Ksiggi Krdlewskiej
Ferdousiego. W przedmowie do opracowanego przez siebie wydania zamie-
$cit uwagi na temat epiki perskiej, w tym rowniez dzieta Asadiego?’. Poza
tym w zachodniej literaturze iranistycznej wiasciwie nie zajmowano sie ani
samym dzietem, ani jego bohaterem w takiej postaci, w jakiej zostal w nim
przedstawiony. Jedynie przy okazji badan nad Awestg przywolywano postaé
Korasaspy, ale oczywiscie w zupelnie innym kontekscie, jakim byfa mito-
logia, a nie epika. Wsr6d badaczy zajmujacych sie pod tym katem postacia
Garsaspa-Samy nalezy wymieni¢ Mariana Molé, ktéry w roku 1948 obronit
na Uniwersytecie Jagielloniskim teze doktorskg zatytutowana Garsasp-namd
"Asadi’ego z Tiis a legenda o Krsaspie. Przyczynek do badar nad formacjg
i rozwojem epopei irariskiej. Jest to niewielkie objetoSciowo studium oparte
na rezultatach badan podejmowanych przez innych badaczy europejskich,
bez cech samodzielnej pracy Zrédtowej. Poniewaz nie zostalo opublikowane,
nie zaistnialo w zaden spos6b w polskim dorobku naukowym. Autor tezy
kontynuowal swe zainteresowania osobg Gar$aspa, co zaowocowato dal-
szymi, tym razem wydawanymi drukiem i czesto przywolywanymi w lite-
raturze naukowej publikacjami, gléwnie w jezyku francuskim?!.

18 Iranistische Mitteilungen”, 26 (1996) — 28 (1998).

19V, Rugarli, Il libro di Gershasp, poema di Asadi, ,,Giornale della Societa asiatica
Italiana” 1895-1996, nr 9, s. 33-80.

20 J. Mohl, Le Livre des Rois, Paris 1876, t. 1, s. LXIII-LXVIII (Préface).

21 M. Molé, Garsasp-namdi °Asadi’ego z Tiis a legenda o Krsaspie. Przyczynek
do badaii nad formacjg i rozwojem epopei irariskiej, Krakéw 1948 (nieopublikowana
praca doktorska); idem, Rustam a Krsdspa, Sprawozdania PAU, t. 49, nr 6 (1948),
s. 269-272; idem, Garsdsp et les Sagsar, ,,La Nouvelle Clio” 1951, nr 1-2, s. 128-138;
idem, Lépopée iranienne apreés Firdosi, ,La Nouvelle Clio” 1953, nr 5; idem, Deux
notes sur le Ramayana. 1. Linitiation guerriére de Rama et celle de Rustam, [w:] Hom-
mages a Georges Dumézil, ,,Collection Latomus” vol. XLV, Bruxelles 1960, s. 141-147.
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Jesli chodzi o uczonych irafiskich publikujacych w jezyku perskim, sytuacja
przedstawia si¢ podobnie jak na Zachodzie. Zabihollah Safa w podstawowe;j
i klasycznej juz pozycji na temat epiki irafiskiej umiescil dzieto Asadiego
w kategorii epopei narodowych i po$wiecit mu standardowe i dos¢ pobiezne
omowienie, nieodbiegajgce objetoscig od opracowania pozostalych utworéow
tej kategorii o daleko mniejszej wartosci literackiej i poznawczej, takich jak
Babmanndme, Faramarzname i KuSname. Jeden z paragraféw tej monografii
zawiera tez krotkie omOwienie postaci protagonisty Garsaspname. Naturalnie
najwiecej miejsca w monografii Zabihollaha Safa zajmuje ksiega Sahname i jej
bohaterowie??. Najobszerniejsze jak dotad opracowanie na temat Garsaspname
wyszto spod pidra wybitnego wspélczesnego badacza Sabname — Galala
Xaleghi Motlagha (Jalala Khaleghi Motlagha)?®. Poza tym pewna liczba publi-
kagji, gtéwnie artykuléw na temat postaci Gar$aspa jako bohatera mitologii
iranskiej, ukazala si¢ w perskojezycznych periodykach naukowych w Iranie
i za granica. Niestety autor nie mial do nich dostepu, w zwigzku z czym nie
zostaly wykorzystane w tej pracy. Jak sie jednak wydaje, zadna z tych publi-
kacji nie ma charakteru kompleksowego i w miare wyczerpujgcego opraco-
wania poSwieconego Garsdspname**. Mimo to daje sie zauwazy¢ rosngce
zainteresowanie tematem, na co wskazuja pisane na irafiskich uczelniach
prace magisterskie. Jednak i tu uwaga mlodych autoréw skupia si¢ na tra-
dycyjnej tematyce, obejmujacej takie zagadnienia, jak studia poréwnawcze
z Sahname oraz komentarze do trudnych dystychéw i leksyki. Na cztery
napisane w dwoch ostatnich dekadach prace z tej kategorii az trzy zajmuja
sie relacjg pomiedzy Garsaspname a dzietem Ferdousiego w wybranych
aspektach. Niestety, mimo ze prace te dostepne byly autorowi, ich meryto-

ryczna zawarto$¢ sprawila, ze ich wykorzystanie nie mialoby uzasadnienia®.

22 7. Safa, Hamase-sarayi dar Iran, Tehran 1369, (ed. 5), s. 283-289, 559-560.

23 G. Xaleghi Motlagh, Gardesi dar Garsaspname, ,Irin-name”, sil-e avval,
Somare-ye 3 va 4, Tehran 1362.

2* Temat Garsaspa i Garsaspname poruszali m.in. nastepujacy badacze irafiscy:
M. Gharib, Osture-ye kohan-e Garsisp dar manzume-ye hamdsi-ye Garsaspname (Starozytny
mit Gar§aspa w poemacie epickim Garsaspname), ,Simorgh”, Somare-ye 1, esfand 1351
(1973); M. Nadim, Garsdsp dar puye-ye adab-e farsi (Gar$asp w dociekaniach literatury
perskiej), Siraz 1376; M. Omidsalar, Negahi piramun-e matn-e Garsaspname (Wokot
tekstu Gar$aspname), ,Golestan (Faslname-ye Sourd-ye gostare$-e zaban-o adabiyat-e
farsi dar Amrika-ye Somali)”, sil-e avval, Somaire-ye 2, tibestin 1376; B. Sarkariti,
BazSenasi-ye baghayd-ye afsane-ye Garsasp dar manzumehd-ye hamasi-ye Iran (Iden-
tyfikacja $ladéow podania o GarSaspie w poematach epickich Iranu), ,,Name-ye
Farhangestan” 1376, sal-e 3, Somare-ye 10, s. 5-38. Dla porzadku dane tych pozycji
zostaly ujete w bibliografii, co moze pomdc w zorientowaniu sie w literaturze i ewen-
tualnie w dotarciu do niektérych z tych publikacji.

25 Gh. Ghorbini Moghaddam, Tahlil-e Gariaspname-ye Asadi va moghayese-ye
barxi az mazamin-e an ba Sibname (Analiza Garsaspname Asadiego i poréwnanie
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Zastanawiajgce jest takze to, ze opublikowanie drukiem krytycznego wyda-
nia dziela przeszlo niemal niezauwazone i nie zaowocowalo zainteresowa-
niem badaczy wyrazajacym sie obfitoscig publikacji na ten temat. W zwigzku
z tym nie da si¢ zlozy¢ skapej liczby opracowan na karb niedostepnosci
ustalonego tekstu Garsaspname, cho¢ i w tej dziedzinie jest jeszcze sporo
do zrobienia. Jak juz wspomniano, Yaghmayi nie wykorzystatl przy pracy
nad ustaleniem krytycznego tekstu wszystkich dostepnych rekopiséw, wobec
czego nadal pozostaje otwarte pole do badan tekstologicznych. Na niewiel-
kie zainteresowanie zlozylo si¢ zapewne wiele réznorakich czynnikéw. Duza
przeszkoda byly tradycyjne stereotypy na temat narodowego dziedzictwa
literackiego, funkcjonujace zwlaszcza wsréd dawniejszych badaczy, niepo-
zwalajace na dostrzezenie wielu wybitnych dziel i autoréw poza gwiazdami
pierwszej wielkosci sztywnego kanonu kulturowego ustalonego w poprzed-
nich wiekach. Niemalg role odgrywala i ta okoliczno$¢, ze w momencie
ukazania sie drukiem obydwu wydan Garsaspname nadal pozostawalo wiele
do zrobienia w odniesieniu do najwiekszych gigantow literatury perskiej,
w tym Ferdousiego. Az do lat osiemdziesigtych XX wieku trwatl proces ada-
ptacji zachodnich metod krytyki i badan naukowych w humanistyce, ktore
staly si¢ istotnym bodZcem do podejmowania na nowo waznych klasycznych
probleméw wczesniej wielokrotnie poruszanych i obszernie omawianych
w tradycyjnym irafiskim literaturoznawstwie. Dopiero w ostatnich dziesie-
cioleciach zaczeto w Iranie zwracad si¢ ku dotad zaniedbywanym obszarom
badawczym w literaturoznawstwie i historii literatury. Wzrosto tez zaintere-
sowanie publikacjg dziel, ktore nadal pozostaly w postaci rekopiSmiennej,
i generalnie badaniami tekstologicznymi.

Inna przeszkoda dotyczy samej postaci Garsaspa, ktory nie nalezal do pan-
teonu gléwnych bohateréw perskiej epiki znanych z Sahname, za$ dzieto
Asadiego — wbrew klasyfikacji zastosowanej przez Zabihollaha Safa — nie mie-
Sci sie w nurcie epopei narodowej, wokot ktérej toczy sie wiekszosé dyskusji
naukowych dotyczacych epiki iranskiej. Garsaspname jest ksiega jednego

niektorych jej motywow z Salmame), praca magisterska Uniwersytet Yazd w 1998 roku;
A. Gamali, Moghayese-ye Sahname va Garsaspname az didgah-e sabk va saxtar-e zabam
(Poréwnanie Sahname i Garsaspname pod wzgledem stylu i struktury jezykowej), praca
magisterska, Instytut Nauk Humanistycznych i Studiéw Kulturowych w Teheranie,
2004; M. Zandiye, Riseyabi-ye totem dar Sihnime-ye Ferdousi va Garsispnime-ye
Asadi va moghayese-ye an ba Ilyad va Odise-ye Homer (Geneza totemizmu w Sahname
Ferdousiego i Garsaspname Asadiego w poréwnaniu z Iliadg i Odysejg Homera), praca
magisterska, Uniwersytet Bu Ali Sini w Hamadanie, 2004; N. Dasti, Sarh-e abyat
va loghat-e dosvar-e Garsaspname-ye Asadi-ye Tusi (Objasnienie trudnych dystychéw
i lekseméw w Garsaspname Asadiego z Tusu), praca magisterska, Uniwersytet w Szi-
razie, 2007. Z tego, co wiadomo piszacemu te stowa, zadna z wymienionych tu prac
nie zostata opublikowana.



II. Metodologia i stan badan nad Garsaspname 29

bohatera, w dodatku takiego, ktory wiasciwie nie pojawia sie w gléwnym
nurcie tradycji, przechowanym w §wiadectwach nowoperskich i arabskich.
Stanowi wigc nie tyle hamadse, dzieto epiki narodowej, ile duzych rozmia-
rOw ddstan, monotematyczng opowiesé, taka jak te, z ktorych sktadaja sie
niektére partie Sahname, a jego ,egzotyczna” tematyka nie wywotluje tylu
emocji co inne dzieta epickie, choéby te, ktére powstaly po Ferdousim,
ale o blizszej, typowo rycerskiej tematyce. Mozna zaryzykowaé stwierdze-
nie, ze Garsaspname budzi nawet pewne uprzedzenia jako utwér z pozoru
wtorny, obcy i mato iranski?®. W zwigzku z tym nawet iranisci z Zachodu
zajmujacy sie Awestg i postacig Samy Korasaspy wolg szuka¢ analogii i dodat-
kowych informacji u Ferdousiego, ktérego traktujg jako depozytariusza rze-
telnej i1 oficjalnie uznanej wersji mitologii i kronik dawnego Iranu, siegajacej
do srednioperskiej Ksiegi Wladcow (Xwaddaynamag)?’. Ta szlachetna prowe-
niencja Sabname zdaje sic mieé¢ ciggle magiczny wrecz wplyw na badaczy
tradycji starozytnego Iranu. Dodatkowym niekorzystnym czynnikiem byt
fakt, ze Asadi bywa kojarzony gtéwnie ze swoim doskonalym stownikiem
Loghat-e fors, ktory jako pierwsze i najcenniejsze dzielo leksykograficzne
w piSmiennictwie perskim bylo i jest nadal obiektem zainteresowania wielu
lingwistow, literaturoznawcow i historykow.

Na Zachodzie przyczyny pozostawania dziela Asadiego w cieniu,
i to pomimo ukazania si¢ drukiem tekstu oraz tlumaczen, zwigzane sg —
podobnie jak w Iranie — z dominujaca rola Sahname oraz refleksji nad Awesta
i z przekonaniem o jego niewielkiej wartosci dla badan mitoznawczych.
Prawdopodobnie wystepuje tu przeSwiadczenie o niemoznosci uchwyce-
nia relacji miedzy starozytnym materialem mitycznym zachowanym w kla-
sycznych zrédiach staroiranskich, srednioiranskich, greckich, arabskich
i nowoperskich a zawartoScig Garsaspname. Dodatkowg barierg mogto
by¢ wydanie krytycznego tekstu dzieta w Iranie, nie za$ na Zachodzie,
oraz stosunkowo szybkie wyczerpanie nakladu pierwszej edycji i jedynego
wznowienia. Niedostepnos$¢ pierwszych dwoch wydan Habiba Yaghmayi
oraz niepublikowanie kolejnych jego edycji, a w zwigzku z tym praktyczna
nieobecno$¢ Garsdspname na rynku wydawniczym, nie wspominajac juz
braku ponownego opracowania krytycznego tekstu, wszystko to dobitnie
$wiadczy o niklym zainteresowaniu tym dzietem?s.

Na temat tych partii dzieta Asadiego, ktére poswigcone sg opisowi
wedrowek Gar$aspa po morzach i egzotycznych wyspach i ktére stanowia

26 7. Safa, op. cit., s. 285.

27 Th. Noldeke, Das iranische Nationalepos, [w:] Grundriss der iranischen Phi-
lologie, 11, red. W. Geiger, E. Kuhn, Strassburg 1896, s. 130-211.

28 Autor monografii mial duze trudnosci ze znalezieniem egzemplarza wydania
Garsaspname w Iranie.
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catkiem sporg cze$¢ eposu, a poza tym zawierajg wiele ciekawych watkow
wchodzacych w zakres prezentowanych tu badan, nie istniejg zadne opra-
cowania ani artykuly. Nikt nie zajal si¢ tym interesujagcym materialem;
wrecz przeciwnie, ten aspekt GarSdspname zawsze byl pomijany, a nawet
ostentacyjnie lekcewazony?®.

29 7. Safa, op. cit., s. 285; w wypisach z Garsaspname, przygotowanych i opubli-
kowanych w Iranie do celéw edukacyjnych w znanej serii wypiséw z arcydziel litera-
tury perskiej, te partie dziefa zostaly potraktowane wyjatkowo pobieznie, B. Zanjani,
Xolase-ye Garsaspname, Entesarat-e Amir-e Kabir, ed. 3, 1369. Ten aspekt nie wzbu-
dzit tez zainteresowania wspomnianych juz wspdlczesnych badaczy irafiskich i nie
pojawil si¢ w dociekaniach najmlodszych adeptéw irafiskiej humanistyki w ostatnich
dekadach, tj. w przywotanych wyzej pracach magisterskich przedstawionych na kilku
uniwersytetach w Iranie.





