Wprowadzenie teoretyczne

Jak juz zostato wspomniane we wstepie, gldownym celem niniejszej publikacji jest
omoéwienie postrzegania regionu peryferyjnego przez srodowiska zewnetrzne,
analiza tego, jak elementy nowego obrazu skonstruowanego w obszarach cen-
tralnych przyjmowane byly przez spotecznos$¢ terenow peryferyjnych, oraz
wskazanie uwarunkowan budowania SwiadomoSci narodowej, ksztaltowanych
na podstawie obrazu tych ostatnich stworzonego w Polsce i w Niemczech w XIX
i na poczatku XX wieku. Zanim poszczegdlne aspekty zostang przeanalizowane,
nalezy krotko dookre§li¢ podstawowe terminy, zdefiniowaé giéwne procesy i zalez-
noSci w odniesieniu do omawianego terytorium Polski i Niemiec oraz regionow
Podlasia i Dolnych Luzyc.

Kategori¢ ,,regionu” mozna rozpatrywac z jednej strony pod katem geogra-
ficznym, terytorialnym, wowczas stanowi ona czg¢$¢ wigkszej catosci, ktdra mozna
analizowa¢ na poziomie narodowym badZ ponadnarodowym, ponadpanstwowym.
Przyktadowo wyrdznia si¢ regiony europejskie, transkontynentalne, ale i w ramach
jednego panstwa, narodu, obszaru — malej ojczyzny. Z drugiej strony jednak
pojecie ,regionu” mozna takze analizowa¢ w ujeciu historycznym, kulturowym,
gospodarczym, spotecznym czy politycznym, a zarazem dookreSla¢ je w odniesie-
niu do teorii centro-peryferyjnej, rozpatrywanej nie tylko w perspektywie 1) tery-
torialno-gospodarczej, zgodnie z ktora region centralny stanowi centrum admi-
nistracyjno-panstwowo-gospodarcze, zalezne peryferia zaS — miejsce zasobow
osobowych, produkeyjnych czy terytorialnych, ale i 2) spoleczno-kulturowej, ktora
pozwala na przesuni¢cie ci¢zaru analiz z aspektow ekonomiczno-administracyjno-
-panstwowych na spoleczno-kulturowe ptaszczyzny zycia. Wowczas region moze by¢
konstytuowany w odniesieniu do wydarzen historycznych, miejsc pamigci, tradycji.
Relacja centro-peryferyjna ksztattowana jest nie tyle na zasadzie podporzadkowania
czy zaleznodci, ile wspodizaleznosci, a jej fundamentem nie sg powigzania ekono-
miczne, produkcyjne czy przeplyw zasobow ludzkich, lecz sens, pamigd¢, historia,
tradycja, a poprzez to — SwiadomoS¢ spoteczna.
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Region bedzie tu postrzegany jako czeS¢ catoSci niepodlegajaca stricte pafistwo-
wemu czy tez administracyjnemu podziatowi, ale ulegajaca zmianom na przestrzeni
dziejow historycznych. Moze si¢ on konstytuowaé niezaleznie od przyjetych gra-
nic, przenika¢ pafstwa i narody, a zarazem kultury i etnicznosci. Jest to konstrukt
ponadnarodowy, ponadpafstwowy, ponadetniczny. Region pozostaje w relacji
z innymi regionami, niejednokrotnie relacji dialektycznej, cho¢ moze ona opierac
si¢ takze na wrogosci i izolacji. Konstruowany jest przez roznorodne uwarunko-
wania — kulturowe, spoleczne, polityczne, historyczne, gospodarcze. Teoretycznie
jest niezmienny pod wzgledem geograficznym, chociaz jego granice polityczne
i administracyjne moga ulega¢ przeksztatceniom, dlatego tez jest on odmiennie
postrzegany przez poszczegélnych ,,aktorow” na przestrzeni lat. Wiaze si¢ to z nie-
jednolitym definiowaniem i rozpatrywaniem regionu, czyni si¢ to z perspektywy:
geograficznej — terytorialnej, politycznej, administracyjnej, kulturowej, historycznej,
spotfecznej czy globalnej. W niniejszej ksiazce szczegdlna uwaga zostanie poswig-
cona dyskursowi spoteczno-kulturowemu. Przykladowo Podlasie byto odmiennie
postrzegane na przestrzeni lat. W okresie I Rzeczypospolitej obejmowalo ono
zupelnie inny obszar niz w XIX wieku badZ obecnie. Wazne jest jednak, ze zmiany
administracyjne w XIX wieku i utworzenie wojewddztwa podlaskiego nie wply-
nely na postrzeganie tego terytorium przez spoteczefistwo. Ono identyfikowato
Podlasie z obszarem znajdujacym si¢ na terenie kilku wojewddztw, w tym ziemia
poza Krdlestwem Polskim, anektowana do Rosji. Zatem przemiany administra-
cyjne i polityczne nie zawsze mialy bezposredni wplyw na postrzeganie regionu.
Z biegiem lat w Swiadomosci spolecznej obszar zmienial swoje kontury i granice,
ale nie dziato si¢ to z dnia na dziefi, w momencie wprowadzenia odgornych, admi-
nistracyjnych decyzji.

Regionalno$¢ natomiast to specyfika danego regionu, ktora odrdznia go
od innych. Zwigzana jest z przeszloScia, historig, podlega przemianom i prze-
obrazeniom w czasie, co niejednokrotnie wiaze si¢ z kontekstem spotecznym, poli-
tycznym czy kulturowym. Regionalizm oznacza za$ aktywnos$¢ grup badz jedno-
stek ukierunkowang na ukazanie specyfiki regionu. Jest to proces, ruch, dziatanie
poszczegblnych osob czy wigkszych zbiorowosci, majace na celu upami¢tnienie,
rozwdj, promocje swojego regionul.

Nalezy réwniez nadmienic, ze autorka ksigzki, postugujac si¢ terminami ,,cen-
trum” i ,peryferia”, nie chcialaby, by omawiane przez nig regiony zostaty od razu
skategoryzowane i umieszczone w ramach standardowych konstrukcji mySlowych
wymuszajacych podrzednos¢ regionu peryferyjnego wzgledem centralnego. Uwaza,
ze relacja centro-peryferyjna polega na wzajemnej zaleznosci i interakcji, a nie
stricte podporzadkowaniu.

By zachowac przejrzystoS¢ tekstu, zostang tu krotko omowione gtowne teorie
skupiajace si¢ na relacji centrum—peryferia, a nastepnie podana zostanie stosowana

! Regionalizm postrzegany jako ruch ukierunkowany na autonomi¢ i odr¢bnos$é danego regionu
od panstwa nie jest przedmiotem tej publikacji, por.: G. Babifski, Nacjonalizmy czy regionalizmy? Ruchy
etnoregionalne w Europie, w: Europa Paristw — Europa Narodéw. Problemy etniczne Europy Srodkowo-
-Wschodniej, red. G. Babinski, W. Miodunka, Krakoéw 1995, s. 70 i n.
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w analizach interpretacja owej zaleznoSci. Tomasz Zarycki, polski socjolog i geograf
opracowal interdyscyplinarny model stosunkéw centro-peryferyjnych, uwzglednia-
jacy podejscia z zakresu socjologii, politologii i jezykoznawstwa. Dzigki temu mogt
on wzia¢ pod uwage nie tylko jedno z omawianych przez wczesniejszych badaczy,
pol takich jak kultura, polityka, spoleczenstwo czy gospodarka. Przyktadowo jeden
z klasykow teorii centro-peryferyjnej, Immanuel Wallerstein skupit si¢ w swoich
analizach gtownie na aspekcie ekonomicznym, podkreSlajac stosunki dominacji
gospodarczej i finansowej centréw nad peryferiami?. Stein Rokkan natomiast
koncentrowat si¢ na dominacji polityczno-kulturowej centrow nad peryferiami.
W jego ujeciu peryferia podporzadkowane sg centrom ze wzgledu na rozwini¢ty
aparat panstwowy tych ostatnich oraz zawlaszczenie, a zarazem uzycie religii i kul-
tury do propagowania ich celow politycznych®. Kolejnym klasycznym, ale wcigz
skoncentrowanym na jednej plaszczyznie kierunkiem analiz centro-peryferyj-
nych jest ujecie postkolonialne, ktérego fundamentem byta praca Edwarda Saida
Orientalizm*. Zarycki, bazujac na badaniach i teoriach weczesniejszych badaczy, ze
szczegOlnym uwzglednieniem teorii Pierre’a Bourdieu dotyczacej trzech podsta-
wowych pol kapitatéw — ekonomicznego, spolecznego i kulturowego® — opraco-
wal model interdyscyplinarny, majacy na celu ukazanie interakcyjnosci zwigzkOw
centrum i peryferii oraz roli ,,aktoré6w” z obu tych sfer w dyskursie centro-peryfe-
ryjnym. Jego zdaniem braki w kapitale ekonomicznym badz politycznym charak-
terystyczne dla peryferii kompensowane sg potegowaniem kapitalu spolecznego
i kulturowego. Elity peryferyjne sa mediatorami — ttumaczami migdzy §wiatem
centrow i peryferii, przekazuja idee centralne jezykiem peryferii, a w rozmowach
z centrami postugujg si¢ ich jezykiem®.

Kolejnym wktadem w analize stosunkdw centro-peryferyjnych sg prace zespotu
badawczego socjologéw, psychologdw, filozoféw, kulturoznawcow, geografdw, etno-
logdw, ktorych efektem byta publikacja pod tytutem Mythos Mitte. Wirkmdchtigkeit,
Potenzial und Grenzen der Unterscheidung Zentrum/Peripherie’. Jest to analiza
zagadnienia centro-peryferyjnego w ujeciu ,,mikro”, rozpatrujaca owg relacje
w odniesieniu do ,,ja”, do indywiduum, a zarazem do systemu spofecznego. Centrum
1 peryferia analizowane sa nie tylko z perspektywy terytorialnej i regionalne;j,
ale i metaforycznej. Jako centrum postrzegane sg takze prawo, idea, mysSl, wie-
dza. Dzigki temu ptaszczyzna analiz zostala przesunicta na aspekty kulturowo-
-spoteczno-filozoficzne.

W zwigzku z powyzszym w niniejszej publikacji przyjmuje si¢, ze pojecie centrum
mozna stosowacé nie tylko do miasta, regionu, pafistwa czy obszaru geograficznego,
ale i do idei, wydarzenia, konstruktu teoretycznego. Peryferia pozostajg w stalej

2 1. Wallerstein, The modern World-System I...; tenze, The modern World-System II...; tenze, Die
grofle Expansion...; tenze, Die Sozial-wissenschaft...; tenze, Analiza systemow-swiatow...; T. Zarycki,
Interdyscyplinarny model..., s. 6.

3S. Rokkan i in., Centre-Periphery...; T. Zarycki, Interdyscyplinarny model..., s. 6.

4 E.W. Said, Orientalizm...; T. Zarycki, Interdyscyplinarny model..., s. 7.

5 T. Zarycki, Interdyscyplinarny model..., s. 7-9.

® Tamze, s. 5-25; tenze, Peryferie. Nowe ujecie....

7 Mythos Mitte....



Wprowadzenie teoretyczne

19

wspolzaleznoSci z centrum ze wzgledu na wzajemny przeptyw mySli i idei mie-
dzy centralnymi i peryferyjnymi ,,aktorami”, wywodzacymi si¢ gidéwnie z elit.
Wiadomo, ze aby mogto istnie¢ centrum, potrzebne sa peryferia. Relacja mi¢dzy
nimi, co istotne, nie opiera si¢ stricte na podporzadkowaniu, ale wzajemnej zalez-
nosci i interakcji. Ponadto zmieniajace si¢ na przestrzeni lat znaczenie obszaru
peryferyjnego w stosunku do centrum jest wazne z punktu widzenia relacji centro-
-peryferyjnej, poniewaz moze zaistnie¢ sytuacja, ze w zwiazku z wydarzeniami histo-
rycznymi, spolecznymi, politycznymi, kulturowymi peryferia przejmuja chwilowo
role centrow. OczywiScie mozna to rozpatrywaé na ptaszczyZznie Swiadomosciowe;j,
kulturowej, spotecznej. W przypadku Dolnych fuzyc jest to widoczne w momencie
industrializacji regionu, szczegdlnie w latach 50. i 60. XIX wieku, badZ w kontekScie
turystyki w odniesieniu do Podlasia pod koniec lat 60. i w latach 70. XIX wieku,
po powstaniu styczniowym i w czasie likwidacji KoSciofa unickiego. Pomimo prze-
wagi gospodarczej i czasami politycznej centrum nad peryferiami potencjal (zasob,
kapitat) spoteczno-kulturowy tych ostatnich moze spowodowac chwilowg zamiang
rol. Interakcja na linii ,,aktorzy” centralni — peryferyjni odgrywa bardzo duzg role
w ksztattowaniu §wiadomosci spolecznej, politycznej (narodowej) i kulturowej spo-
tecznodci peryferyjnej. Przeptyw mysli jest wzajemny, jednakze kreacja mySlowa,
wplyw SwiadomoSciowy wydaje si¢ glebszy na terenach peryferyjnych. Odwotujac
si¢ do omawianych terendw, mozna na nich zaobserwowac nizszy poziom wyksztat-
cenia, w zwigzku z czym wyksztatcone elity (gtéwnie ,,aktorzy” z peryferii, pozo-
stajacy w kontakcie z ,,aktorami” z centrum), arystokracja, inteligencja, a takze
duchowni wptywali na ksztalt Swiadomosci i1 sposdéb myslenia spolecznosci pery-
feryjnej. W publikacji zastosowano mikroperspektywe, skupiajac si¢ na regionie
jako wycinku panstwa, a nie jak w niektorych makroanalizach — na kontynentach.

Ponadto analizy zawarte w tej pracy odwoluja si¢ do pracy Edwarda Saida oraz
innych publikacji poswigconych tematyce dyskursu kolonialnego. Za Bogustawem
Bakulg rozumiany jest on jako ,,nurt jezykowych, potocznych oraz instytucjonalnych
(literackich, naukowych, politycznych) przekonan wskazujacych na uzasadnione,
we wlasnym dyskursie, poczucie wyzszosci oraz prawa do panowania nad innymi
obszarami, ludami, kulturami, a takze poczucie misji wobec nich”®. W niniejszej
publikacji postuzono si¢ terminem ,,kolonializm symboliczny” — kulturowy, jezy-
kowy badz religijny — ktory stosowany jest do zjawisk wigzacych si¢ z narzucaniem
mysli, kultury czy jezyka przez przedstawicieli oSrodkéw centralnych na terenach
peryferyjnych.

Istotnym pytaniem jest, dlaczego tereny peryferyjne byly wazne dla centrum,
dlaczego ukazywano je jako polskie (Podlasie) badz niemieckie (Dolne Luzyce).
Najprostsza odpowiedzig jest kwestia tworzenia si¢ panstw narodowych i pokry-
wanie si¢ mysli pafstwowej, mozna powiedzie¢ — centralnej, z dyskursem naro-
dowym w XIX wieku. W efekcie koncentrowano si¢ na narodzie, rozumianym
w kategoriach wspolnoty skupionej wokot idei narodowoSciowej i panstwowe;.
Instrumentami wykorzystywanymi do ksztattowania spojnego wizerunku i dyskursu

8 B. Bakuta, Kolonialne i postkolonialne aspekty polskiego dyskursu kresoznawczego (zarys proble-
matyki), ,, Teksty Drugie” 2006, nr 6, s. 17.
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byly pamiec i religia, w zwigzku z czym niejednokrotnie peryferia przejmowaty chwi-
lowo rol¢ oSrodkdw centralnych w sferze kulturowej badz politycznej. Inicjatywa
narodowoSciowa w Prusach, a nastepnie w zjednoczonych Niemczech, prowadzona
byta odgornie — wychodzita od wtadz, ale i elit, co ksztaltowalo postrzeganie i Swia-
domos¢ spoteczng. W przypadku Polski pod zaborami teoretycznie proces roéwniez
mial charakter odgoérny, jednakze w zwiagzku z sytuacja polityczng kierowany byt
on od elit do cztonkéw spoleczenistwa. Fundamentem mysSlowym po stronie nie-
mieckiej byta idea potegi panstwa pruskiego — niemieckiego, w Polsce natomiast
idea niepodlegloSciowa i narodowa, ukonstytuowanie si¢ Swiadomosciowe narodu
polskiego i stworzenie niepodlegtego pafistwa.

Analizujac wizerunek regionéw peryferyjnych kreowany z zewnetrz, trzeba
sobie zada¢ nie tylko pytanie, dlaczego, ale i nast¢pujace: Jacy ,,aktorzy” odgrywali
role¢ w kreacji wizerunku regionu peryferyjnego? Skad pochodzili? Czy byli oni
zwigzani z centrum, czy regionami peryferyjnymi? Jak — jakimi §rodkami, jakimi
narzedziami si¢ postugiwali? Kiedy — w jakim momencie regiony peryferyjne sta-
waly si¢ istotne dla centrow? Jaki obraz, wizerunek regionow peryferyjnych zostat
stworzony na zewnatrz? Czy wizerunek skonstruowany w centrach zostat zinterna-
lizowany w regionach peryferyjnych?





