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Wymyslona kraina
o przyrodzonej roznorodnosci

Galicja jako prowincja rzadzonej przez Habsburgéw Austrii zostata stworzo-
na w chwili pierwszego rozbioru Rzeczpospolitej Obojga Narodow, w 1772 r.,
i odtad - raz rozszerzajac, raz kurczgc swoje granice! - istniala na mapie
Europy nieprzerwanie do roku 1918. Fakt — zdawac by si¢ moglto — oczywisty,
a jednak rzucajacy intelektualne wyzwanie.

Amerykanski badacz historii Galicji Larry Wolff proponuje, aby imiestéw
»stworzona” zastapi¢ innym: ,wynaleziona”, ,wymyslona” (invented)®. Zwraca
w ten sposob uwage na pierwotng sztucznos¢ nowej krainy. Jej nazwa miata wpraw-
dzie nawigzywac do $redniowiecznego Ksiestwa Halicza i Wlodzimierza, a anek-
sja byla przedstawiana jako ,,rewindykacja” (Revindication) i uzasadniana nie-
przedawnionymi jakoby, datujacymi sie na XIII w. prawami korony wegierskiej
do Rusi Halicko-Wlodzimierskiej’. Wiedziano jednak, ze tytuly prawne do ziem
pierwszego rozbioru zostaly przez wtadze habsburskie (ze szczegdlnym udzia-
tem kanclerza Wenzla Antona von Kaunitza) spreparowane?’. Dostrzegano

! Zgodnie ze stowami historyka Leo J. Haczynskiego prowingja, na zmiane powiekszajaca
sie i kurczaca, wlasciwie nie istniala jako jednoé¢ geograficzna: ,,Postugujac si¢ terminem ‘Gali-
¢ja’, trzeba [...] mie¢ na uwadze to, Ze jej granice byly nieustannie plynne, zdarzalo si¢ nawet,
ze obejmowaly obszary niebedace czescig Polski przed zaborami”, tegoz, Two Contributions
to the Problem of Galicia, ,East European Quarterly” 4, 1970, nr 1, s. 94 (przel. JW.).

2 Por. L. Wolff, Inventing Galicia. Messianic Josephinism and the Recasting of Partitioned
Poland, ,Slavic Review” 63, 2004, nr 4, s. 818-840.

3 Prawa te mialy nastepnie przej$¢ na Habsburgdw jako ,kréléow Wegier”. Maria Teresa
przyjeta Korone Swietego Stefana w 1741 r., co stanowilo legitymizacje pézniejszego przyjecia
tytutu ,,krolowej Galicji i Lodomerii”, jak brzmiala oficjalna nazwa prowingji.

4 Argumentacje wladz habsburskich zdezawuowat Feliks Lojko, publikujac w 1773 r. Odpo-
wiedZ na wyktad poprzedzajgcy prawa Korony Wegierskiej do Rusi Czerwonej i Podola, tak
jako Korony Czeskiej do Ksigstwa Oswigcimskiego i Zatorskiego. Dyskusje wokot tego problemu
omawia S. Hubert, Poglgdy na prawo narodéw w Polsce czaséw Oswiecenia, Wroctaw 1960,
s. 207 n. Na temat glebokiej kulturowej i religijnej odmiennosci Rusi Halicko-Wlodzimier-
skiej w stosunku do habsburskiej Galicji por. P.R. Magocsi, Galicia. A Historical Survey and
Bibliographical Guide, Toronto-Buffalo-London 1983.
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tez nienaturalnos$¢ i niehistorycznos¢ Galicji: pisali o tym m.in. Maurycy
Dzieduszycki® oraz Iwan Franko®, cho¢ w XIX w., kiedy formulowali swoje
obserwacje, Galicja zdazyla juz sta¢ si¢ czym$ oczywistym, nie tylko dla
Galicjan. U zarania swych dziejow, nakreslona na mapie jako kawalek tery-
torium i pomys$lana jako jednostka administracyjna pod habsburskim panowa-
niem, byla wszelako zaledwie zarysem, wstepnym ksztaltem czegos, co dopiero
mialo si¢ sta¢ okreslong forma i formutg geopolityczng w ramach Austrii.

Galicja stanowita dyskursywne wyzwanie: jak usensownic, jak wstrzykna¢ znacze-
nie w nagle niezaprzeczalny kontur geopolityczny. Caly pierwszy okres istnienia
Galicji, miedzy latami siedemdziesigtymi a dziewieédziesigtymi XVIII wieku, czyli
okres zaboréw Polski, stanowil czas nieustannych manewréw dyskursywnych, ktére
stuzyly utwierdzeniu prowingji na mapie Europy. Zrodzona jako wymyst imperial-
nej wyobrazni Habsburgéw, Galicja zostala przerobiona na wiarygodna calostke
prowincjonalng, ktorej reprezentacje kulturowe potwierdzaly realno$¢ terytorialng’.

Wspomniane przez Wolffa usensownianie i manewry dyskursywne mozna
ttumaczy¢ jako Andersonowskie kreowanie znaczen — w tym przypadku zna-
czen prowingji, ktorej akt zalozycielski stanowilo dodanie wyabstrahowanej
z kontekstu historycznego nazwy do skrawka ziemi o do$¢ przypadkowej
rozciaggtosci®. Autor Wspélnot wyobrazonych podkresla, ze aby zaobserwowac
proces przeobrazania si¢ jednostek administracyjnych w ojczyzny, nalezy zwré-
ci¢ uwage na sposoby, w jakie organizacje administracyjne tworzg ich sensy’.
W przypadku Galicji sposoby owe doprowadzity do tego, ze ,,bezprecedensowy

> Por. Z. Fras, Galicja, Wroctaw 2003, s. 89.

¢ Por. J. Hrycak, By¢ z Galicji - co to znaczy. Sprawa pogranicza, ,Miedzynarodowe Cen-
trum Kultury” 2002, nr 11, s. 12.

7 L. Wolft, Inventing Galicia..., s. 818.

8 Stanistaw Grodziski podaje, ze kiedy w 1772 r. wojska austriackie zajmowaly tereny
Rzeczpospolitej, mialy mgliste pojecie o tym, jak daleko na wschod powinny sie posungé.
W uktadzie rozbiorowym podpisanym przez trzy mocarstwa zaborcze granice migdzy zaborem
austriackim a rosyjskim wyznaczono tylko w przyblizeniu, na nieistniejacej rzece ,,Podhorce”
(ktdra identyfikowano nie z miejscowoscig nalezaca w owym czasie do rodziny Rzewuskich, ale
najprawdopodobniej z rzekg Seret). Dowddcy wojskowi, nie mogac znalez¢ rzeki o tej nazwie,
zatrzymali odzialy dopiero na Zbruczu. W ten sposéb zajeli znacznie wigcej terytorium, niz
wynikalo to z traktatu rozbiorowego, i - dodam - niezamierzenie wyznaczyli jedng z naj-
trwalszych (jak si¢ okazalo) linii podziatéw kulturowych w Europie Srodkowo-Wschodniej;
por. tegoz, Historia ustroju spoteczno-politycznego Galicji 1772-1918, Wroctaw 1971, s. 26-27.
Na temat trwatosci i konsekwencgji polityczno-spoteczno-kulturowych wspomnianego podzialu
por. m.in. M. Riabczuk, Od Matorosji do Ukrainy, wstep i oprac. B. Berdychowska, przet.
O. Hnatiuk, K. Kotynska, Krakéw 2002; tegoz, Dwie Ukrainy, przel. z jez. ukr. M. Dyhas i in.,
przel. z jez. ang. W. Stanistawski, przel. z jez. fr. E. Golab-Nowakowska, Wroctaw 2004.

° Por. B. Anderson, Wspdlnoty wyobrazone. Rozwazania o Zrédlach i rozprzestrzenianiu
si¢ nacjonalizmu, przel. S. Amsterdamski, Krakéw-Warszawa 1997, s. 64.
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prowincjonalny wynalazek” Habsburgow!® stal sie krajem znaczacym.
Znaczacym jako okreslone (nawet jesli zmienne) terytorium i wart utrzymania
przyczélek w granicach imperium oraz znaczacym jako obszar implementacji
roznych wizji polityczno-spolecznych-kulturowych, czyli — wedle konceptu
Wolffa - idea'! w kontekscie imperium. Wréce do tych kwestii dalej.

Tymczasem zauwazmy, ze sztucznie stworzona, wynaleziona w 1772 r.
Galicja miala swoje przyrodzone cechy. Bodaj najwazniejszg z nich byta wielo-
kulturowos¢ i wieloetniczno$¢, ktéra wraz z rozwojem ruchéw narodowych
ewoluowala w strone wielonarodowosci. Na czym polegata heterogeniczno$¢
narodowa prowincji? Trzy gléwne nacje galicyjskie tworzyli Polacy, Ukraincy
i Zydzi. Odpowiedz wydaje sie prosta, cho¢ w istocie znéw stanowi wyzwanie.

Prébowal je podja¢ m.in. Antoni Schneider, urodzony w 1825 r. Bawarczyk,
habsburski oficer i urzednik, ktéry zajmowal si¢ komunikacja drogowa
w Galigji, a w zwigzku z tym duzo podrdézowat po kraju. W latach szes¢dzie-
sigtych rozpoczal prace nad Encyklopedyqg do krajoznawstwa Galicyi, monu-
mentalnym w zamysle dzielem, ktére mialo ujmowaé¢ w porzadku alfabe-
tycznym ,,niemal wszystkie wlasciwosci ziemi naszej”, charakteryzujac takze
»zamieszkujace te ziemie szczepy narodowe, ktérym Wszechmocnos¢ wszyst-
kie te skarby oddata w opieke”2. Zgodnie z tym, co Schneider oswiadczyl we
wstepie do encyklopedii, materialy gromadzil przez wiele lat i zebral w kilku
tysigcach teczek. Wiréd nich zachowat si¢ opis statystyczny Galicji z 1822 r.,
opatrzony Sokratejskim mottem: ,Znaj siebie samego” i prezentujacy mno-
gos¢ grup zamieszkujacych prowincje.

Pod wzgledem pochodzenia - czytamy w dokumencie - [Galicjanie - J.W.] to cze-
$ciowo Stowianie — do ktorych zaliczaja sie Polacy i Rusini, czesciowo Motdawianie,
Niemcy, Ormianie, Wegrzy i Szeklerzy, cze§ciowo mieszanina réznych ludzi, jak
Lipowanie, troche Zydéw a dodatkowo pewna grupa Cyganéw. [...] Jesli chodzi
o religie, Galicja, jak cala monarchia austriacka, prezentuje obraz wielkiej, dobrze
uporzadkowanej rodziny, w ktorej patriarcha obejmuje wszystkie galezie z tg samg
miloscig i troska, bez wzgledu na réznice ich charakteru i mentalnoéci'®.

Zréznicowanie Galicji - nie tylko, lecz przede wszystkim narodowe
i religijne — przelozylo si¢ na wielo§¢ i wielorakos¢ haset w Encyklopedyi:
od Abrahamitéw (sekty deistow czeskich przesiedlonych do Galicji za Jozefa IT)

10 L. Wolff, Inventing Galicia..., s. 818 (przel. J.W.).

' Tegoz, The Idea of Galicia. History and Fantasy in Habsburg Political Culture, Stanford
2010. Po opracowaniu niniejszej czeéci ksigzki ukazat si¢ przeklad rozprawy na jezyk polski: Idea
Galicji. Historia i fantazja w kulturze politycznej Habsburgow, przel. T. Bieron, Krakow 2020.

12" A. Schneider, Encyklopedya do krajoznawstwa Galicyi, t. 1, Lwow 1871, s. V1.

B3 Archiwum Panstwowe w Krakowie, Teki Schneidra, nr 515, Gedrangte statistische
Ubersicht des Konigreiches Galizien (1822).
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do... Balina (podkrakowskiej, polskojezycznej wsi). Hasel na dalsze litery alfa-
betu niz ,,Bal...” Schneider nie opracowal. Napotkal trudno$¢ w zestawieniu
polskiego - najblizszego mu - wymiaru prowingji z rusinskim/ukrainskim
i zydowskim, ktére réwniez dostrzegal. Wydal jedynie dwa tomy swojego opus
magnum: pierwszy obejmujacy hasta na litere ,A” w 1871, drugi - poczat-
kowe hasta na litere ,B” - w 1874 r. Potem, stojac wobec ogromu trudnych
do uporzadkowania, odsylajacych do odmiennych aspektéw regionu doku-
mentow, artykulow, wypisow i fiszek, zalamat si¢. Zakonczyt zycie strzalem
samobojczym w 1880 r. Fiasko jego projektu w pewien sposéb odzwierciedla
zwigzki i napiecia miedzy réznymi grupami narodowo-religijnymi Galicjan
w latach siedemdziesigtych XIX w.'*

Dekade pézniej heterogeniczno$¢ narodowa prowingji usitowal zaprezen-
towaé inny pisarz, a zarazem nauczyciel jezyka niemieckiego w Ilwowskim
gimnazjum, Julius Jandaurek. Byl on autorem Das Konigreich Galizien und
Lodomerien und das Herzogthum Bukowina, tomu o Galicji i Lodomerii, ktory
zostal opublikowany w 1884 r. i faczyt zarys historii tytutowego kraju koronnego
z jego opisem krajoznawczym. Odnoszac sie¢ do kwestii narodowosciowych,
Jandaurek cytowal ostatni spis ludnosci monarchii z 1880 r. i informowat czy-
telnika, Ze Galicje zamieszkuje 6 mln ludzi, z czego nieco ponad 3 mln stanowig
Polacy, nieco ponad 2,5 mln Rusini oraz z gérg 300 tys. Niemcy'>. Powszechne
spisy ludnosci odbywaly sie¢ w panstwie Habsburgéw od 1857 r. mniej wiecej
co dekade, dostarczajac wielu cennych informacji na temat austro-wegierskiego
spoleczenstwa. W przypadku sktadu narodowosciowego Galicji nie w pelni
oddawaly jednak stopienn skomplikowania sytuacji. Cenzus nie uwzgledniat
kryterium narodowosdci, lecz jezyka i wyznania, przy czym jidysz jako mozliwy
do wyboru jezyk w nim nie wystepowal. Galicyjscy Zydzi w wiekszosci podawali
wigc polski jako swoja mowe codzienna. W wynikach spisu wedtug kryterium
jezykowego w oczywisty sposob zawyzalo to liczbe Polakéw (rozumianych
jako uzytkownicy polszczyzny). Podzial spoleczenstwa Galicji pod wzgledem
wyznania, ktéry za cenzusem z 1880 r. Jandaurek przywotal obok podzialu
jezykowego, nieco rozjasnial obraz: w Galicji bylo wéwczas 2 mln 700 tys.
rzymskich katolikéw, 2,5 mln greckich katolikéw, blisko 700 tys. 0sob wyznania
mojzeszowego oraz niewielki odsetek protestantéw i reprezentantéw innych
zgromadzen religijnych. Nawet natozenie obu podzialéw na siebie - z zalo-
zeniem, ze katolicy rzymscy to Polacy, greccy to Rusini, a wyznawcy reli-
gii mojzeszowej to Zydzi — nie dawalo wszelako wyczerpujacej odpowiedzi

14 Zagadnienie rozwija L. Wolff, The Encyclopedia of Galicia. Provincial Synthesis in the
Age of Galician Autonomy, ,Journal of Ukrainian Studies” 2008/2009, nr 33-34, s. 471-476.

15 ]. Jandaurek, Das Konigreich Galizien und Lodomerien und das Herzogthum Bukowina,
Wien 1884 (Die Lander Osterreich-Ungarns in Wort und Bild, 10), s. 44.



Otwarcie: Wymy$lona kraina o przyrodzonej réznorodnosci 25

na pytanie o sklad narodowosciowy prowingji. Istniata bowiem grupa tzw.
tacinnikoéw, czyli chlopow postugujacych si¢ jezykiem ukrainskim, ale zwigza-
nych z Kosciolem rzymskokatolickim, oraz grupa Polakéw, jak cho¢by Mikotaj
Zyblikiewicz — prezydent Krakowa na przetomie lat siedemdziesigtych i osiem-
dziesigtych XIX w., identyfikujgcych sie z Cerkwig greckokatolickg!'e.

Jak zatem mogla si¢ przedstawia¢ procentowo struktura narodowosciowa
Galicji? Jeden z najwybitniejszych badaczy zagadnienia, Paul R. Magocsi,
cho¢ stwierdzil, ze wlasciwie nie sposéb odpowiedzie¢ na to pytanie, pod-
jal jednak taka prébe i ustalil, co nastepuje. W 1910 r., czyli w czasie ostat-
niego spisu ludnosci dokonanego przez wladze habsburskie, galicyjskie
spoleczenstwo liczyto 7 mln 900 tys. oséb, z czego 45,4% stanowili Polacy,
42,9% Rusini, 10,9% Zydzi'’. Reszte tworzyly niewielkie mniejszosci, przede
wszystkim Austriakéw i Niemcow, Czechéw, Ormian oraz Rosjan. Trzeba
jednak pamieta¢ — podkreslal wielokrotnie Magocsi — ze to usrednienie nie
oddawalo odmiennej sytuacji narodowosciowej w zachodniej i wschodniej
Galicji. W tej pierwszej liczebno$¢ populacji polskiej siegata 90%, w drugiej -
przede wszystkim mnie zajmujacej — 62% spoleczenstwa stanowili Ukraincy,
natomiast Polacy zaledwie 25,3% oraz 8,2% Zydzi'®.

Na temat skomplikowanych relacji taczacych grupy narodowe w Galicji
napisano tomy, ktére ztozylyby sie na potezna biblioteke. Obrazy owych rela-
c¢ji — historiograficzne, popularyzatorskie, a takze literackie — zawieraja si¢
miedzy dwoma biegunami. Z jednej strony, mamy wizje ostrych konflik-
tow, a nawet star¢ narodowosciowych, ktére wyrazaly sie obstrukcjg par-
lamentarng, zamieszkami ulicznymi, bojkotem ekonomicznym oraz zaboj-
stwami politycznymi i mialy dowodzi¢ niezdolno$ci monarchii do zarzadzania

16 ' Wyniki spiséw ludnodci z lat 1880, 1890, 1900 i 1910 przytacza m.in. J.-P. Himka,
Dimensions of a Triangle. The Polish-Ukrainian-Jewish Relations in Austrian Galicia, ,,Polin”
12, 1999, s. 25-26.

17 Nalezy odnotowa¢, ze wyniki obliczen Magocsiego sg zblizone, cho¢ nie analogiczne,
do opracowania cenzusu z 1910 r., ktére przedstawilo galicyjskie Krajowe Biuro Statystyczne.
To podalo, ze Galicja liczyla 8 025 675 mieszkancow. Statystyka przedstawiala sie nastepujaco:
ze wzgledu na wyznanie 46,5% Galicjan stanowili rzymscy katolicy, 42,1% greccy katolicy,
10,9% wyznawcy judaizmu; ze wzgledu na jezyk 58,55% obejmowali uzytkownicy polszczy-
zny, 40,2% moéwiacy po ukrainsku, 1,13% moéwiacy po niemiecku; por. ,,Podrecznik Statystyki
Galicyi” 9, 1913, cz. 1, s. 1-3.

18 P.R. Magocsi, Galicia. A European Land, w: Galicia. A Multicultured Land, red. Ch. Hann,
P.R. Magocsi, Toronto-Buffalo-London 2005, s. 7-8; tegoz, A History of Ukraine, Toronto-
-Buffalo-London 1996, s. 423-424; tegoz, Galicia. A Historical Survey..., s. 225. Analiza skladu
wyznaniowego ludnosci dokonana przez Antoniego Podraze prowadzi do zblizonych wnioskéw
w odniesieniu do odsetka Polakdw i Ukraincéw we wschodniej Galicji, wynoszacego odpowied-
nio 25,3% i 61,7%, wykazuje jednak wigkszy niz wskazany przez Magocsiego odsetek Zydéw, sie-
gajacy 12,4%; por. A. Podraza, Problem pograniczy w Europie Srodkowo-Wschodniej (na przykla-
dzie pogranicza polsko-ukrairiskiego), ,,Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU” 4, 1996, s. 106.
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wielonarodowym spoteczenstwem. Tego typu ujecia zagadnienia pojawily sie
juz w XIX w., a do ich utrwalenia w nastepnym stuleciu walnie przyczynit
sie Oszkar Jaszi, wegierski historyk i polityk. W poczytnym dziele Dissolution
of the Habsburg Monarchy z 1929 r. bronil on tezy, ze w epoce masowego
udzialu obywateli w polityce mnogos¢ wspdlnot jezykowych lub narodéow
w obrebie jednego organizmu panstwowego musi doprowadzi¢ do sporéw,
ktore dadzg efekt odsrodkowy i zaowocujg rozpadem panstwa'®. Wielu bada-
czy Galicji milczaco lub otwarcie przyjmowalo i przyjmuje taka optyke, uzna-
jac zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy zréznicowaniem kulturowym,
religijnym i narodowym regionu a konfliktami politycznymi. Propagowali
ja zwlaszcza historycy, a takze politycy i dziennikarze legitymizujacy ideolo-
gicznie II Rzeczpospolitg jako panstwo sukcesyjne imperium Habsburgéw.
Przekonywali, ze mozliwie jednolity nardd jest najlepsza i najbardziej nowo-
czesng podstawa panstwowosci oraz faczyli wielonarodowos¢ imperium z jego
staboscig. Na przeciwlegtym biegunie wobec takich przedstawien relacji naro-
dowosciowych w Galicji mamy obrazy sielskiej koegzystencji reprezentantow
réznych wyznan, etnoséw i nacji, tworzacych wspanialy tygiel kulturowy. Ich
wspoélczesng, publicystyczng egzemplifikacja moze by¢ wypowiedz Stefana
Gadosa: ,,Galicja daje nam przyklady tadu kulturalnego i politycznego. Mozemy
z nich czerpac dobre wzorce wspolzycia migdzy narodami. Wtedy nie rozma-
wiatl katolik z Zydem lub Polak z Ukraincem, lecz czlowiek z czlowiekiem”?,
Zrédlem idealizacji tego typu jest wypracowany w pierwszym rzedzie przez
literature mit galicyjski. Stanowi on pochodng mitu habsburskiego®! i ma przy-
najmniej cztery warianty: austriacki, polski, ukrainski i zydowski*%. Uladzone
wizje wspotzycia narodéw w Galicji zasilit przede wszystkim wariant polski®?,
kwitnacy w rodzimej literaturze po 1956 r., oraz ukrainski®*, rozwijajacy sie
w literaturze naszych potudniowo-wschodnich sgsiadéw po roku 1991.

19°0. Jaszi, Dissolution of the Habsburg Monarchy, Chicago 1929.

20 S. Gados, Galicja dialogu i tolerancji, ,Gazeta Wyborcza”, nr 218, 16 IX 1992, s. 2.

2 Klasyczne opracowanie zagadnienia: C. Magris, Der habsburgische Mythos in der moder-
nen Osterreichischen Literatur, przel. M. von Pasztory, Salzburg 1966; wyd. pol. fragm.: O demo-
kracji, pamigci i Europie Srodkowej, wybér i przel. J. Ugniewska, Krakéw 2016; wyd. catosci
ukazalo si¢ juz po opracowaniu niniejszej czesci ksiazki: Mit habsburski w literaturze austriackiej
moderny, przel. E. Jogalta, J. Ugniewska, Krakow-Budapeszt-Syrakuzy 2019.

22 Por. art.: Emila Brixa, Galicja jako ,,austriacki” mit (przel. B. Andrunik), Waldemara Lazugi,
Galicja jako ,polski” mit, Jarostawa Hrycaka, Galicja jako ,ukrairiski” mit (przel. K. Kotynska)
i Larry'ego Wolffa, Galicyjscy Zydzi. Mity imperialne i tozsamosci prowincjonalne, przet. M. Duda-
-Gryc, w: Mit Galicji, red. ]. Purchla, W. Kos, Z. Komar, M. Rydiger, W.M. Schwarz, Krakéw 2014.

2 Por. E. Wiegandt, Austria Felix czyli O micie Galicji w polskiej prozie wspotczesnej, Poznan
1988; A. Woldan, Mit Austrii w literaturze polskiej, przel. K. Jachimczak, R. Wojnakowski, Kra-
kow 2002; L. Bialasiewicz, Back to Galicia Felix?, w: Galicia. A Multicultured Land..., s. 160-184.

2 Por. L. Stefanowska, Back to the Golden Age. The Discourse of Nostalgia in the 1990s,
w: Contemporary Ukraine on the Cultural Map Europe, red. LM.L. Zaleska Onyshkevych,
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Oba sposoby ukazywania stosunkéw narodowosciowych w Galicji - za-
réwno akcentujacy spory, jak i zacierajacy je — stanowig duze uproszczenia.
Miedzy nimi zawiera si¢ nieskonczenie wielostronny i fascynujaco (lub przy-
ttaczajaco) ambiwalentny obraz zycia razem, obok siebie i bez siebie Polakdw,
Ukraifnicow, Zydéw oraz reprezentantéw innych narodowosci — zaréwno
w austriackiej Galicji, jak i w ramach calej monarchii habsburskie;j.

Na kolejnych stronach sprébuje ten obraz przyblizy¢, rezygnujac wszelako
z ukazywania wszystkich, zapewne nawet wielu jego aspektow. Nie jest to zada-
nie na jedna ksiazke, co dopiero na cze$¢ do niej wprowadzajaca! Zamiast
rekonstruowac szczegoly zblizen i oddalen poszczegélnych galicyjskich grup
narodowych ograniczg si¢ zatem do nakreslenia gtéwnych kierunkéw identy-
fikacji mieszkancéw prowincji miedzy 1772 a 1918 r. Innymi stowy, postaram
sie odpowiedzie¢ na pytanie, z jaka wspolnota mogli si¢ utozsamiaé éwczesni
Galicjanie. Lub z jakimi wspoélnotami, bo - jak zobaczymy - czesto byto ich
wiecej niz jedna. Z uwagi na tematyke ksigzki skoncentruje sie gtéwnie, ale
nie wylacznie, na kierunkach identyfikacji Galicjan, ktérych afiliacje jezykowe
i wyznaniowe wskazywaly na polskos¢.

ROZDZIAL I

Nasigkanie barwami miejsc i godzin

Na temat duzej, by¢ moze fundamentalnej roli identyfikacji cztowieka ze wspdl-
notg lokalng, w odniesieniu do rzeczywistosci spolecznej Galicji (zwlaszcza
wschodniej), réwnolegle poczynili uwagi dwaj polscy socjologowie, Zbigniew
Pucek i Jerzy Chlopecki. Pierwszy stwierdzil, Ze na ,,mozaikowg mnogos¢
wspolnot”® w prowincji wywieraly wptyw dwie rywalizujgce ze sobg zasady:
terytorialna i narodowoséciowa. Ta pierwsza wigzala w jednym lokalnym

M.G. Rewakowicz, Armonk-London 2009, s. 119-130; O. Fedyuk, Stanislav Phenomenon. More
on Ukrainian National Identity, ,Kakanien Revisited”, 25 VIII 2006, http://www.kakanien.ac.at/
beitr/fallstudie/OFedyukl.pdf (30 VII 2018). Na temat ukrainskiej wersji mitu galicyjskiego pisze
réwniez O. Hnatiuk, Pozegnanie z imperium. Ukrainiskie dyskusje o tozsamosci, Lublin 2003.

25 Jest to okreslenie Zbigniewa Pucka; por. tegoz, Galicyjskie doswiadczenie wielokulturowo-
sci a problem wiezi spolecznej, w: Spoleczetistwo i gospodarka, red. J. Chlopecki, H. Madurowicz-
-Urbanska, Rzeszéw 1995 (Galicja i Jej Dziedzictwo, 2), s. 13. Dyskusji na temat tego, czy
w odniesieniu do mieszkancoéw austriackiej Galicji nalezy méwic o ,,galicyjskoéci” rozumianej
jako ,galicyjska tozsamo$¢ mozaikowa”, czy raczej o ,,mozaice tozsamos$ci” roznych, acz wcigz
galicyjskich, po$wigcony jest artykul Jacka Wodza i Kazimiery Wédz, Galicyjska tozsamosé
mozaikowa czy mozaika tozsamosci galicyjskich?, w: tamze, s. 49-59.
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uktadzie zZycia reprezentantéw réznych grup jezykowych, wyznaniowych i naro-
dowych, prowadzac do wytworzenia si¢ form zycia wspdlnego i sasiedzkiego
wspolistnienia, umozliwiajacych zgode na inno$¢. Ta druga zasada przeciw-
stawiala wspdlnocie terytorialnej idee ekskluzywnej wspolnoty narodowej®.
Chlopecki, odwolujac si¢ do rozréznienia Stanistawa Ossowskiego na ojczy-
zne prywatng i ideologiczng?, spostrzegl, ze w Galicji nie zachodzila typowa
interferencja obu kategorii, czyli proste wzmocnienie odczuwania wartosci
ojczyzny ideologicznej poprzez swiadomo$¢ zwiazku z ojczyzng prywatna.
Sytuacja byla tam bardziej skomplikowana. Préby wpisania ojczyzny pry-
watnej w obszar ojczyzny ideologicznej jednej grupy narodowej rodzilty kon-
flikty, poniewaz zamieszkiwalo ja wiele takich grup, ale jednocze$nie swiado-
mos¢ wspolnoty ojczyzny prywatnej fagodzita napiecia wynikajace z podziatu
mieszkancow wspdlnego terytorium na przedstawicieli roznych ojczyzn ideo-
logicznych?. Obaj socjologowie staneli przy tym na stanowisku, ze poczu-
cie wspolnoty terytorialnej lub wspdlnoty ojczyzny prywatnej pozostawato
bardzo silng wigzig nawet, gdy mieszkancow tej samej ziemi dzielifa zasada
narodowosciowa lub ojczyzna ideologiczna. Jak dlugo tak byto? Chlopecki nie
zdefiniowal cezury, kiedy zwiazek z ojczyzng ideologiczng zatriumfowal nad
poczuciem swojskosci zrodzonym przez wspdlnote ojczyzny prywatnej, cho¢
na poparcie tezy o dlugotrwalej wyzszosci drugiego nad pierwszym zacyto-
wal esej Jerzego Stempowskiego odnoszacy sie do miedzywojnia®. Pucek za$
stwierdzil, Ze czynnik narodowy zdominowal stosunki spoteczne w historycz-
nej wschodniej Galicji dopiero w 1939 r.*

Jestem zdania, ktére znajdzie uzasadnienie w dalszych czgsciach ksigzki,
ze dynamika wypierania wigzi terytorialnej / wiezi z ojczyzna prywatna przez
wiez narodowosciowa / wiez z ojczyzng ideologiczng w Galicji (ze wschod-
nig jej czescig na czele) miala inny charakter po 1918 r. niz przed Wielka
Wojng. Nieporéwnanie przybrala wowczas na sile, prowadzac jesli nie do atro-
fii, to do fundamentalnego naruszenia tej pierwszej. Bez wzgledu na to jed-
nak uznaj¢ zasadniczg trafno$¢ tezy socjologéw, ze podstawowa identyfikacja
mieszkancow historycznej (austriackiej) Galicji byla mocna trwatoscig tra-
dycyjnego, lokalnego kontekstu egzystencji, obejmujacego grupe pierwotna
oraz realia przyrodnicze, materialne i symboliczne miejscowego srodowiska.
Identyfikacja taka mogla umozliwia¢ i czg¢sto umozliwiala oswojenie innosci,
ktéra dzigki temu nie osuwala si¢ niebezpiecznie w obcos¢. Georg Simmel

%6 Z. Pucek, dz. cyt., s. 13.

7 S. Ossowski, Analiza socjologiczna pojecia ojczyzna, w: tegoz, Z zagadnieti psychologii
spolecznej, Warszawa 1967, s. 201-226.

28 1. Chtopecki, Galicja - skrzyzowanie drég, w: Spoleczeristwo i gospodarka..., s. 37-38.

2 Tamze, s. 38-39.

30 Z. Pucek, dz. cyt., s. 15.





