Nota edytorska

Podstawg edycji dokumentéw prasowych niniejszego tomu sg egzemplarze zacho-
wane w ARG oraz w niewielkiej czg$ci w kolekcji Hersza Wassera w YIVO Institute
w Nowym Jorku (HWC)'.

Wigkszo$¢ dokumentéw wymagala przektadu z jezykow zydowskiego i hebraj-
skiego na polski, ktory starano si¢ wykonac starannie, zachowujac specyfike oryginatu.
W przypadku tekstow w jezyku polskim zrobiono transkrypty, wprowadzajgc niezbedng
modernizacj¢ ortografii i rozwigzujac skréty zgodnie z zasadami wprowadzonymi dla
serii Archiwum Ringelbluma.

Kazde z czasopism poprzedzone zostalo naglowkiem, w ktérym umieszczono:
nazwe w jezyku oryginatu i w przektadzie na jezyk polski (w przypadku czasopism
w jezykach zydowskich dodano takze transkrypcje fonetyczng tytutu), nazwe organizacji
lub kierunku politycznego reprezentowanego przez wydawce, daty wydania poszczeg6l-
nych numerdw oraz miejsce wydania. Kazdy z dokumentéw (czasopism) zaczyna si¢ od
nowej strony, natomiast w ramach dokumentu odrgbne numery oddzielono linig ciaggla.
W zywej paginie podano nazwe odpowiedniego czasopisma i jego numer.

W edytowanych dokumentach zaznaczono podziat na strony wystepujacy w ory-
ginale. W ramach danego numeru czasopisma kazda strona otrzymata podwdjng pagi-
nacj¢: w nawiasie klamrowym umieszczono numer strony widniejgcy w oryginale (lub
zaznaczono brak takiego numeru), a w nawiasie kwadratowym numer skanu dokumentu,
zamieszczonego na zalaczonej ptycie. Zrezygnowano z uwzgledniania paginacji archi-
walnej, poniewaz wystgpuje ona do$¢ nieregularnie i niekiedy byta catkowicie btgdna.
Jezeli w kolekcji ARG wystepuja dodatkowe egzemplarze edytowanych dokumentow
(lub ich fragmentow), podawano takze dla nich numery skanow, oddzielajac je od pozo-
statych uko$nikami.

Brakujace lub nieczytelne fragmenty tekstu starano si¢ uzupeiniaé, nie wszgdzie
byto to jednak mozliwe. Rekonstruowane partie tekstu umieszczono zawsze w nawia-
sach kwadratowych. W niektorych przypadkach odczytanie oryginatu nie bylo pewne,
opatrywano wowczas tekst stosownym przypisem i umieszczano przy danym fragmen-
cie czy stowie odpowiednie oznaczenie. Ponadto nie zawsze udato si¢ ustali¢ wlasciwe

' Chodzi tu o nr 6 czasopisma ,,Szwiw” z 10.1941 r. Por. dok. 4.
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brzmienie nazw wilasnych, imion i nazwisk, ktore zostaly przez pras¢ znieksztatcone.
Szczegolnie czgsto takie znieksztatcenia wystepowaty we fragmentach pochodzacych
z nastuchu radiowego, co skutkowato niewlasciwym zapisaniem po raz pierwszy usty-
szanych nazwisk, zwlaszcza angielskich i francuskich. Podobny problem pojawit si¢
przy nazwach geograficznych. Takze w tym przypadku nie zawsze udato si¢ wlasciwa
nazwe odnalezé, szczegolnie gdy chodzito o mate miejscowosci. Z uwagi na to, ze
niejednokrotnie pojawiaty si¢ ré6zne warianty danej nazwy wlasnej, zostaly one odno-
towane w nawiasach. Ujednolicania pisowni starano si¢ bowiem unika¢ w sytuacjach,
gdy nie bylo pewnosci, ze wlasciwie odczytano dang nazwe. Dla nazw osobowych, geo-
graficznych i innych wymagajacych objasnienia wprowadzono przypisy z niezbednymi
informacjami i wskazaniem dalszej literatury przedmiotu.

Pod kazdym dokumentem znalazta si¢ informacja, kto byt jego tlumaczem.
W stopce na koncu kazdego dokumentu umieszczono za§ sygnatur¢ wedhug nowego
i starego (w nawiasie) inwentarza, opis techniczny zawierajacy informacjg, czy doku-
ment jest oryginatem, czy odpisem, posta¢ dokumentu (rekopis/maszynopis), jego jezyk,
wymiary w milimetrach, liczbe kart i stron oraz dotychczasowe edycje (druk). Infor-
macje te sporzadzono wedlug Inwentarza Archiwum Ringelbluma. W uzasadnionych
przypadkach dokonano korekty opisow.

W przypadku poje¢ odnoszacych si¢ do kultury zydowskiej i judaizmu zastosowano
wzorem poprzednich toméw pisowni¢ przyjeta w Polskim stowniku judaistycznym?,
tj. pisowni¢ sefardyjskg. Jakkolwiek nie oddaje to tradycyjnej wymowy aszkenazyjskiej
stosowanej przez autorow tekstow 1 ogolnie przez zdecydowang wigkszo$¢ spotecznosci
zydowskiej w Polsce, uznano jednak, ze dobrem nadrzednym jest ujednolicenie zapisu
we wszystkich tomach. Wzigto przy tym pod uwagg takze zanik wymowy aszkenazyj-
skiej i mowionego jezyka zydowskiego oraz coraz wigksza popularno$¢ wspotczesnego
hebrajskiego wsrdd tej grupy badaczy, ktéra interesuje si¢ tematyka zydowska i ktora
bedzie stanowi¢ potencjalne grono czytelnikdw tomu. Podobnie uczyniono wzgledem
pisowni imion i nazwisk.

W przypadku imion biblijnych zdecydowano si¢ stosowac ich wersje upowszech-
nione w polszczyznie, a dodatkowo ich oryginalne brzmienie hebrajskie podano
w nawiasie — w odno$nym przypisie oraz w indeksach. Dzi¢ki takiemu rozwigzaniu
zaden czytelnik, niezaleznie od tego, z jakiej tradycji si¢ wywodzi i ktore wersje sg mu
blizsze, nie bedzie mial watpliwosci, o kim jest w danym miejscu mowa. Miano tutaj
na uwadze gtownie fakt, ze po niniejszy tom sigga¢ mogg osoby wychowane za granica,
wiadajace jezykiem polskim jedynie w stopniu podstawowym, przyktadowo tylko na
potrzeby kwerendy historycznej, i mogace mie¢ duzy problem z przypisaniem polskich
wersji imion hebrajskich ich oryginalnym bohaterom. Wszystkie cytaty biblijne w calym
tomie podano za$ zgodnie z thumaczeniem Biblii Tysigclecia (Warszawa—Poznan 1980).

Wyrazenia i zdania z tekstow religijnych czy poetyckich zostaty ujete w cudzystow,
nawet jesli w tekScie oryginalnym tak nie byto, a to z koniecznosci zaznaczenia, o jaki
doktadnie fragment tekstu autorowi chodzilo. Jest to szczeg6lnie widoczne w tekscie
»W sprawie pytania o zrédla poezji Bialika” w czasopi$mie ,,Szwiw” (dok. 4), cho¢

2 Polski stownik judaistyczny. Dzieje, kultura, religia, ludzie, t. 1-2, red. Zofia Borzyminska, Rafat
Zebrowski, Warszawa 2003.
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takze w innych miejscach, szczegdlnie tam, gdzie nastgpowala swoista gra stow hebraj-
skich 1 niemozno$¢ jej oddania w jezyku polskim.

Materiaty publikowane w niniejszym tomie w przewazajacej wigkszosci zachowaty
si¢ w ztym stanie. Wystgpuja stosunkowo liczne ubytki tekstu oraz fragmenty nieczy-
telne. Dla ich oznaczenia zastosowano nastgpujace symbole:

q...]* ubytek tekstu — brak jednego wyrazu,

al . ]® ubytek tekstu — brak dwoch lub wigcej wyrazow,

°[...]°> fragment nieczytelny — jeden wyraz,

[,..]°®® fragment nieczytelny — dwa wyrazy i wiecej,

[...] fragment nieczytelny wyrazu.

Fragmenty tekstu wymagajace dodatkowych objasnien zostaty zaznaczone w gor-
nym indeksie kolejnymi literami alfabetu lacinskiego c-c, d-d itd. (z pominigciem liter
z polskimi znakami diakrytycznymi).

Starano si¢ zachowac ogélng posta¢ graficzng edytowanych dokumentéw, nie
zachowujac jednak zbednych odstepow czy niekonsekwencji w oznaczaniu przerw mig-
dzy poszczegbdlnymi artykutami, np. podzialty wewnatrz tekstu zaznaczono jednolicie
trzema gwiazdkami, nie nasladujac réznych oznaczen w oryginale (np. linig przerywana,
literami alfabetu czy innymi znakami). Nie zamieszczono réwniez oryginalnej ikonogra-
fii, informujac jednak w odpowiednich przypisach o miejscach, w ktorych si¢ pojawia.

Z tego samego wzgledu pozostawiano w teks$cie glownym daty zapisane wedlug
kalendarza zydowskiego, opatrujac je tylko stosowng informacjg w przypisach i podajac
daty wedlug kalendarza gregorianskiego. Konwersji kalendarza zydowskiego na grego-
rianski dokonywano na podstawie strony internetowej: https://www.hebcal.com/. Spo-
radycznie wtracone stowa w jezykach innych niz glowny tekst dokumentu zaznaczono
przypisem. Podobnie postapiono w przypadku dopiskow odautorskich lub innych tego
typu ingerencji. Przypisy odautorskie wystepujace w oryginalnym tekscie umieszczono
w ciagu przypisow Wydawcy, wstawiajac po numerze znak: 0.

Na koncu tomu umieszczono stownik pojeé, bibliografi¢, indeks 0so6b oraz indeks
nazw geograficznych.





