Elzbieta Cizewska

Filozofia kultury w stanie wrzenia. Wstep do
Upadku cywilizacji zachodniej Floriana Znanieckiego

Filozofia kultury moze

o tyle tylko przewidzie¢ przysztosc,

o ile jg stworzy

Florian Znaniecki, Upadck cywilizacji zachodnicj

Florian Znaniecki napisal Upadek cywilizacji zachodniej w 1920 roku, tuz po
wstrzasie wydajacym sie 6wczesnym Europejczykom kulminacyjnym punktem
dziejow, po okropienstwach pierwszej wojny $wiatowej, po rewolucji w Rosji
i tuz po wojnie polsko-bolszewickiej — w czasie przewarto$ciowania wszyst-
kich wartosci. Kultura stala sie¢ problemem. Nie tylko dlatego, Ze na nowo do-
strzezono jej wage. Stala si¢ problemem doslownie — znalazta sie¢ w kryzysie.

Tytul ksigzki jest mylacy. Znaniecki mégtby réwnie dobrze zatytulowacd ja
Upadek i ocalenie cywilizacji zachodniej lub po prostu Projekt cywilizacji zachodniej.
Jej tres¢ jest dosy¢ oryginalna na tle rodzgcego sie katastrofizmu i pesymizmu.
To zdecydowanie wigcej niz zestaw modernizacyjnych obaw i nadziei lub dia-
gnoza choroéb toczacych Europe w pierwszych dziesiecioleciach XX wieku, cho-
réb, z ktoérych jak sie wydaje, nie wyleczylismy sie do tej pory. To esej oferujacy
wglad w jej sytuacje i zrozumienie jej problemoéw: spojrzenie na nie w szerokim
kontekscie, dostrzezenie w nich elementéw procesu, ktéry moze, ale nie musi
podlega¢ kontroli.

Upadek napisat fascynat ptynnosci, zmianyiruchu, optymistaipragmatysta,
performer, chcacy stowem wywolaé nowa kulturowsa rzeczywistos$¢. Znaniecki
okreslal siebie jako self-made sociologist'. Z wyksztalcenia byt filozofem, nigdy
nie studiowal socjologii, wszystkiego nauczyt sie sam z ksigzek, badan i roz-
mow z uczniami. Jak wspominal, wystuchal tylko jednego wykiadu Emila Durk-
heima?. Socjologia zawdziecza mu biograficzng metode badawcza, pogtebie-
nie filozoficznej wrazliwosci, wytyczenie kierunkéw rozwoju socjologicznych
poddyscyplin, a polska socjologia pierwsza katedre uniwersytecka, jezeli
nie liczy¢ wyktadéw Ludwika Krzywickiego w Wolnej Wszechnicy Polskie;j.
W Upadku odnalez¢ mozna tematy rozwijane przez Znanieckiego w innych

! Zyciorys wlasny Floriana Znanieckiego, napisany 27 lutego 1945, w: Z. Dulczewski, Florian
Znaniecki: zycie i dzieto, Poznan 1984, s. 394.
2 Ibidem, s. 392.
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pracach, zaréwno wczedniejszych, jak i pdzniejszych, ale przede wszystkim
programowy wrecz przyklad Igczenia socjologii, a raczej wiaczenia socjologii
w upodobang przez niego filozofie kultury. Wtasnie jako wynik pracy zaréw-
no socjologa, chcacego by¢ filozofem wartosci, jak i filozofa wyznaczajacego
praktyczne zadania swojej mysli, chcialabym przedstawi¢ Upadek w niniej-
szym wstepie®.

Ksigzke nalezy zatem czyta¢ na dwdch poziomach. Pierwszy z nich to oczy-
wiScie poglebiony opis éwczesnej kultury. Drugi, zapisany miedzy wierszami,
to szkic nowej, pozadanej przez Znanieckiego cywilizacji, opartej na najlepszym
jego zdaniem rozwinigciu idealéw tej pierwszej. Na pierwszym poziomie Zna-
niecki wystepuje jako socjolog, na drugim za$ jako filozof kultury, ale tez czlo-
wiek o okreslonych politycznych i ekonomicznych pogladach. Zalezy mu nie
tylko na tym, by cywilizacja przetrwala, ale przede wszystkim na tym, by prze-
trwata na sposéb mu bliski, dlatego drugi z powyzszych pozioméw odczytania
tekstu jest wazniejszy niz pierwszy.

Filozofia kultury, paradoksalnie, rozwijala si¢ najdynamiczniej w czasach
niewiary w filozofie. Rodzila si¢ z buntu wobec tego ,naduzycia” éwczesnej
mysli traktujgcego ,nature” za ,istote absolutng, a nie za kategorie, w obre-
bie ktoérej sa postrzegane i porzadkowane tresci bytu”, z buntu wobec natury
jako pojecia wtadajacego innymi pojeciami?. Natura oznacza tu wszystko to,
co przyrodzone, biologiczne i materialne. Przeciwko tej uzurpacji wystepowalo
wielu, Znaniecki za$ byt jednym z nich. Wysuwano rézne propozycje detroni-
zacji ,natury”. Wprawdzie z perspektywy wieku moze nam si¢ wydawa¢, ze
czas niewiary w filozofie dopiero mial nadejs¢, i ze do dzi$ w filozofii i naukach
spotecznych ,natura” ma si¢ calkiem dobrze, ale tym bardziej lektura Upadku po
ponad dziewiecdziesieciu latach moze okazaé sie wartoSciowa.

Komentatorzy cywilizacyjnej refleksji Znanieckiego koncentruja sie zazwy-
czaj na jej ewolucji badZ péinej, dojrzatej formie, ktérej zapowiedzia sa roz-
wazania zawarte w Upadku oraz ksiazka Ludzie terazniejsi a cywilizacja przyszlosci,
a kulminacje stanowig Nauki o kulturze i Wspdlczesne narody. Przedmiotem niniej-
szego szkicu bedg poczatki tejze refleksji oraz sposéb, w jaki sluzyta ona nie
tylko opisowi istniejacych norm spolecznych, ale tez stworzeniu nowych.

Socjolog, ktoéry porusza sie na styku twoérczosci i nauki, moze by¢ znany
i ceniony, moze inspirowac swoja oryginalnoscia, ale musi tez liczy¢ sie z tym,
ze nie zawsze bedzie zrozumiany. Tak tez bylo w przypadku Znanieckiego.
Aleksander Hertz stawial go w jednym rzedzie z takimi wielkimi socjologami
jak Georg Simmel, Emile Durkheim, Vilfredo Pareto, Max Weber, Leopold von

3 Portret Znanieckiego jako filozofa kultury czytelnik moze znalez¢ w ksiazce Grzegorza
Godlewskiego Lekcja kryzysu, portret Znanieckiego jako socjologa kultury mozna znalezé w roz-
proszonych pracach socjologicznych, przede wszystkim autorstwa Elzbiety Hatas, ktérych petna
lista znajduje si¢ na koncu ksigzki.

*G. Simmel, O istocie kultury, w: Filozofia kultury. Wybdr esejow, przel. W. Kunicki, Krakéw
2007, s. 15.
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Wiese czy Robert Mclver. Ten ostatni zresztg byt wspétpracownikiem Floriana
Znanieckiego w Columbia Univerisity®. Pitrim Sorokin z Uniwersytetu Harvar-
da uznawal Znanieckiego za jeden z najbardziej tworczych umystéw we wspot-
czesnej socjologii®. Ponadto uwazal go za przyjaciela, za kogos z kim mogt dzie-
li¢ wiele swoich sukcesow, ale i porazek. ,,Powdd przemilczania moich ksigzek
jest doktadnie taki sam jak twoich - Sorokin pisal w liScie do Znanieckiego
w grudniu 1951 roku:

Z pewnym wyjatkiem Clilopa polskiego, inne twoje prace i caly twoéj wkiad byly w sposéb
znaczacy pomijane i traktowane milczeniem. Jednak to wszystko zupeinie mnie nie mar-
twi. Jezeli w moich lub w twoich, lub w czyichkolwiek pracach jest jakas warto$¢, wezes-
niej czy pozniej sama si¢ ujawni’.

Znaniecki, tak jak Sorokin, juz za zycia pelnil role harcownika, kogo$ sy-
tuujgcego sie poza gtéwnym nurtem socjologii, badacza wytyczajacego nowe
szlaki. Czesto zbyt oryginalny na swoje czasy, czesto zbyt oczywisty dla na-
stepcéw, padal ofiarg wlasnego wybiegania naprzéd. Obecny, ale bezimienny,
z twérczoscig przypisang mniej lub bardziej swiadomym, jednak zawsze bardzo
zdolnym, spadkobiercom. Echa jego teorii brzmia w pismach spotecznych inter-
akcjonistow, Alfreda Schiitza, Pierre’a Bourdieu, Ervinga Goffmana czy Antho-
ny’ego Giddensa. W tym sensie Znaniecki jest ,,nam wspolczesny”?, ale tak jak
wtedy, tak i teraz jest aktorem drugiego planu.

Zupelnie niebojowy, tagodny, postepowy intelektualista

Znaniecki, piszac Upadek, byt juz doswiadczonym socjologiem i uznanym filozo-
fem. Przedstawianie jego biografii nie jest konieczne dla potrzeb tego wstepu,
ale warto poda¢ kilka szczegdtow z jego zycia po to, by lepiej zrozumie¢ jego
tworczose’.

Florian Witold Znaniecki urodzit sie 15 stycznia 1882 roku w Swiatnikach
pod Wloctawkiem, w majatku dzierzawionym przez jego ojca. Mial Europe
w rodzinie przez koligacje, podrdze i znajomos¢ jezykdéw obcych. Wiadat francu-
skim, niemieckim, rosyjskim, hiszpanskim i oczywiscie angielskim, czytal takze
po wlosku. Poczatkowo interesowat sie geografia, etnologia, botanika, zoologia,

> A. Hertz, Florian Znaniecki (1882-1958), ,Kultura” 1958, nr 7/129-8/130, s. 157.

¢ List PA. Sorokina do profesora R. Bierdstedta z 15 maja 1950 r., oryginal w: E Znaniecki
Papers 1918-1968, box 1, folder 7, University of Chicago.

7 List PA. Sorokina do E Znanieckiego z 10 grudnia 1951 r., oryginal w: E Znaniecki Papers
1918-1968, box 2, folder 13, University of Chicago.

8 Z. Bauman, Florian Znaniecki, nasz wspdlczesny, w: Teoria socjologiczna Floriana Znanieckiego
a wyzwania XXI wieku, red. E. Hatas, Lublin 1999, s. 101.

° Jezeli nie zostalo to zaznaczone inaczej, szczegodly biograficzne podaje za: Z. Dulczewski,
Florian Znaniecki: zycie 1 dzielo, op. cit.
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historig i socjologia, potem doszlty zainteresowania filozoficzne i pierwsze pro-
by literackie, pelne filozoficznych, estetycznych intuicji i w odczuciu niektérych
czytelnikéw, troche zbyt egzaltowanych uniesien. Mtody Znaniecki chciat wska-
za¢ nowe duchowe kierunki Polsce i §wiatu. Cze$¢ prob ukazata sie drukiem,
ale ich wartoé¢ artystyczna nie byla zadawalajgca ani dla niespeina dwudziesto-
letniego autora, ani dla czytelnikéw. Nie zniechecito go to jednak i nie zachwia-
to jego wiary w to, ze jest powolany do ,,objawiania ludzkosci czego$ wielkie-
go”, czego$, co mialo zarazem odrodzi¢ ,Polske i calg ludzkos$¢”. Skierowal sie
w strone filozofii. Wspominajac ten etap swojego rozwoju, pisal:

[...] w okresach entuzjazmu perspektywa wieloletniej pracy w celu stworzenia systemu
teoretycznego, adresowanego tylko do intelektualistow, systemu, ktéry nie zawieralby nic
z sity emocjonalnej koniecznej do zrewolucjonizowania $wiata, wydawala sie daleka od
usatysfakcjonowania mnie. To, czego chcialem, miato by¢ szybkim, bezposrednim, silnym
emocjonalnie oddzialywaniem na masy, docierajacym wszedzie w sposéb latwy. Moja
wyobraznie podniecaly przykiady wielkich tworcow religii i reformatoréw. [...] Dziela
Nietzschego, ktére czytalem wtedy po raz pierwszy, pomogly w krystalizacji planu'®.

Wprawdzie ambicje Znanieckiego ulegty z czasem stonowaniu, ale jego mto-
do$¢ zdecydowanie nalezata do tych awanturniczych. Byly w niej i konspiracja,
i udzial w grupie samoksztalceniowej, relegowanie z Uniwersytetu Warszaw-
skiego, studia zagranica (w Genewie, Zurychu i przez rok na Sorbonie), stuzba
w Legii Cudzoziemskiej po zawodzie mitlosnym, wedréwka z trupg aktorska,
wspomniane juz zainteresowania literackie, redakcja francuskiego czasopisma
poetyckiego, wreszcie upozorowane samobojstwo nad Jeziorem Genewskim,
majace oznaczal zerwanie z wlasnym arystokratycznym pochodzeniem i po-
czatek nowego zycia. Z jednej strony Znaniecki nie chcial, by wilasne tradycje
rodzinne przystonilty mu $wiat, gdyz wyzej cenil arystokracje umystowsg niz ro-
dowa. Z drugiej, do korica zycia pozostal mu blizszy krag towarzyski, z ktérego
sie wywodzil, niz ,warstwy nizsze”. Ow krag uksztattowat jego $wiatopoglad
z towarzyszacymi mu planami, idealistycznymi marzeniami, rozmachem, ro-
mantycznym przeswiadczeniem o powinnosci i odpowiedzialnosci. Zmienily sie
formy, pozostaly idealy. Pokusa intelektualnego wplywania na otoczenie okaza-
ta si¢ jednak nie do odparcia. W jednym z nielicznych szkicéw autobiograficz-
nych pisat:

Nie wracalem juz mysla do ciagot ,arystokratycznych”. Jako demokrata doszedlem do
konkluzji, Ze rola spoteczna arystokracji rodowej oraz specyficznych standardéw pod jej
wplywem rozwijanych i §wiadomie badz nieswiadomie nasladowanych, nawet przez spo-
feczenstwa demokratyczne, staje si¢ coraz wyrazniej bezuzyteczna. Odczuwalem jednalk
wlasng nieche¢ do wszelkich kontaktéw z ludzmi niewyksztalconymi. Moje rozwaza-
nia na temat organizacji spolecznej przywiodly mnie do przekonania, ze niezbedny jest

10F Znaniecki, Intelektualna Ameryka — napisat Europejczyk, ,Kultura i spoleczenstwo” 1978,
t. 22, nr 4, s. 34-35.
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pewien arystokratyczny model, by uchroni¢ nowoczesne spoleczenstwa przed dalszym
wzrostem ochlokracji. Jedyng organizacja, ktora wydawala si¢ zgodna z postepem kultu-
ralnym, byla w moim przekonaniu instytucjonalnie zagwarantowana zasada swobodne-
go dostepu do kregéw arystokracji intelektualnej, rozumiejac okreslenie ,intelektualna”
w jego najszerszym znaczeniu. Nie mialem natomiast ambicji odegrania jakiejkolwiek
przywodczej roli spolecznej badz politycznej. Przeciwnie, postanowilem starannie unikac
wszelkich pokus jakiegokolwiek praktycznego wplywania na zycie spoleczne''.

Po studiach podjat Znaniecki prace w Rapperswilu, centrum kulturalnym
calej polskiej emigracji. Doktoryzowat si¢ w Krakowie praca Zagadnienie wartosci
w filozofii w 1910 roku. Byl cenionym prelegentem, jego referatéw na spo-
tkaniach Polskiego Przegladu Psychologicznego stuchali Stanistaw Le$niew-
ski, Tadeusz Kotarbinski, Edward Abramowski oraz Wiadystaw Tatarkiewicz,
z ktérego rodzing polgczyta go poézniej przyjazn. Przed pierwsza wojna $wia-
towa ukazal sie szereg prac filozoficznych Znanieckiego, ktére okreslaly go
jako socjologa.

Po powrocie do Polski Znaniecki rozpoczat prace w Towarzystwie Opieki nad
Wychodzcami w Warszawie jako dyrektor biura oraz redaktor miesigcznika ,Wy-
chodzca Polski”. Praca otworzyla przed nim niespodziewane mozliwosci. Jako
dzialacz spoleczny cieszyl sie opinig osoby niezwykle kompetentnej w sprawach
emigracji w Krélestwie Polskim i wlasnie z powodu tej stawy rozpoczal wspot-
prace z Williamem I. Thomasem, ktérej owocem byla podréz do Stanéw Zjed-
noczonych w 1914 roku oraz wspétautorstwo monografii Chlop polski w Ameryce.
Spotkanie uczonych pomogto Znanieckiemu przyblizy¢ si¢ do marzen o swobod-
nej pracy naukowej, marzen, ktére nie mogty by¢ spetnione w é6wczesnej Polsce
pomimo intelektualnego ozywienia w Warszawie i srodowiska o ,najwyzszych
aspiracjach naukowych”. Znaniecki mysélat bardzo praktycznie:

Poniewaz pragnalem czego$ wigcej niz uznania wéréd rodakéw i oddzialywania intelek-
tualnego w jednym kraju, musialem wybraé¢ panistwo, ktorego jezyk bylby w swiecie po-
wszechniejszy niz hiszpanski czy portugalski. Stad tylko Ameryka Péinocna wchodzita
w rachube!?.

Niemniej jednak styl zycia Amerykanéw go odstreczal:

Praktyczne nastawienie amerykanskiego sposobu myslenia, bezwzgledny ped amerykan-
skiego biznesu, wybujaly industrializm nie oddzialywaly zbyt zachecajaco. Nie zachwy-
caly mnie takze raporty o religijnym i obyczajowym konserwatyzmie amerykanskim'>.

Znanieckiego ujmowala swoboda Amerykanéw w codziennosci, przejat od
nich brak formalizmu w kontaktach osobistych, ale odrzucata go bezwzglednos¢

1 Tbidem, s. 36.
12 Ibidem, s. 37.
13 Ibidem, s. 38.
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w interesach i w pracy, rozczarowywaly niewielkie ambicje intelektualne, krepo-
wal swoisty konserwatyzm rozmoéwcow:

Czuje sie tu bardziej skrepowany w wyrazaniu swojej opinii, niz mialo to miejsce pod
cenzurg rosyjska w Warszawie, wbrew temu, iz nie mam w najmniejszym stopniu sklon-
noéci do politycznego, spolecznego, moralnego czy religijnego rewolucjonizmu i w Eu-
ropie uwazany bylem nawet przez najbardziej radykalnych konserwatystow za zupelnie
niebojowego, tagodnego, postepowego intelektualiste'.

Pobyt w Stanach Zjednoczonych przeobrazit Znanieckiego z filozofa w so-
cjologa, a sukces pisanej razem z Thomasem pracy uczynit go ponadto socjo-
logiem $wiatowej slawy. Pomimo oczywistego sukcesu i zyciowej stabilizacji,
po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej postanowil wréci¢ do Polski. Ani
wydana przez niego w tym czasie Rzeczywistos¢ kulturowa nie wzbudzita takiego
zainteresowania, na jakie liczyl, ani podzielona Polonia nie uznata w nim swo-
jego naturalnego przywodcy. Zupelnie inne mozliwosci stwarzala niepodlegta
Polska.

Znaniecki napisal list do Ministra Spraw Wewnetrznych RP Stanistawa
Wojciechowskiego, wyrazajac wole powrotu i pracy w Polsce oraz chec¢ zaszcze-
pienia socjologii na polski grunt poprzez stworzenie migdzy innymi Instytutu
Socjologicznego. Ostatecznie, od Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego otrzymal oferte pracy na Uniwersytecie Poznanskim i pokie-
rowania tam jedng z katedr filozofii, ktéra wkrétce przeksztalcit na pierwszg
w Polsce katedre socjologii, nadajac jej od roku akademickiego 1920/1921 na-
zwe Katedry Socjologii i Filozofii Kultury.

Katedra stwarzala Znanieckiemu szans¢ powrotu do dawnych zainteresowar.
Przed powrotem do Polski w 1919 roku pisat:

W badaniach socjologicznych bowiem zaczalem zatracac jednos¢ i ciggltosc celu, ogélnosc¢
podstawowych zalozen, szerokos¢ intelektualnych horyzontéw, ktére dla mnie stanowily
urok filozofii. W koricu zdecydowalem si¢ kontynuowaé obydwa typy dociekan i realizo-
wac tak dalece, jak tylko byto mozliwe, swoje stare teoretyczne plany, pozostajac otwar-
tym na wszelkie nowe sugestie o charakterze bardziej konkretnym®.

Poglady polityczne Znanieckiego nalezy czesto odczytywaé w jego pra-
cach niejako miedzy wierszami, wnioskujac ze znajomosci, ktére utrzymywat,
z miejsc, w ktérych bywatl lub z inicjatyw, ktére popieral. Niemniej jednak
ta $ciezka rozumowania czasem moze okazaé si¢ mylgca — wszak nie zawsze
zyczliwe profesorskie zainteresowanie i poparcie oznacza $§wiatopogladowy
akces. Zostawit zaledwie kilka wypowiedzi na ten temat. W mlodosci otart
sie o kregi lewicujacej, spotecznie zaangazowanej warszawskiej inteligencji
o niepodleglosciowym nastawieniu. Uczestniczyl w tajnych spotkaniach Uni-

4 Tbidem, s. 42.
15 E Znaniecki, Intelektualna Ameryka — napisat Europejczyk, op. cit., s. 40-41.
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wersytetu Latajgcego, a takze wspoltworzyt gimnazjalne socjalizujace pisem-
ko ,,Swit”. Opublikowal tam swoje pierwsze utwory poetyckie. Esej Znaczenie
rozwoju Swiata i czlowieka ukazal sie w 1913 roku réwniez w serii zwigza-
nej z tym gronem, obok artykuléw miedzy innymi Ludwika Krzywickiego
i Wladystawa Tatarkiewicza. Tam tez po raz pierwszy postuzyl si¢ terminem
ykulturalizm”!®. Trudno jednak dostrzec w nim politycznego dziatacza lub
aktywiste, chociaz niewatpliwe on sam postrzegal swoja prace jako misje
spoleczng.

Réwniez w Stanach Zjednoczonych nie angazowal sie aktywnie w dziatal-
no$¢ zadnej z organizacji polonijnych, chociaz, jako czlowiekowi niezwiazane-
mu z zadnym wyznaniem, z pewnoscig blizsze byly te o laickim charakterze.
Mirostaw Franci¢ pisze, ze Znanieckiemu bliskie byly koncepcje polityczne
Komitetu Obrony Narodowej, organizacji polonijnej o profilu niepodlegto-
$ciowym i umiarkowanie lewicowym, dzialajacej w Stanach Zjednoczonych od
1912 roku do kilku lat po pierwszej wojnie swiatowej (data zakonczenia dzia-
talnosci Komitetu jest trudna do ustalenia ze wzgledu na zmiane profilu
dzialalno$ci i rozproszenie czlonkéw), ale ich wzajemne kontakty pozosta-
ty luzne'”. Sam Znaniecki odnotowal dzialalno$¢ organizacji w pigtym tomie
Chtopa polskiego. KON stanal po stronie Naczelnego Komitetu Narodowego,
dzialajgcego w zaborze austriackim, a potem Rady Regencyjnej. Po odzyskaniu
niepodlegtosci wiekszos$¢ cztonkéw i zwolennikéw KON poparta Pitsudskiego
i Sanacje.

Innym tropem w ustalaniu przekonan politycznych Znanieckiego moze
by¢ jego dzialalno$¢ ekspercka. Z inspiracji Thomasa w 1918 roku przekazat
on Departamentowi Stanu przy Prezydencie USA analizy dotyczace spodzie-
wanej sytuacji Polski po wojnie. Nie tylko uwazal, ze niepodlegta Polska nadal
bedzie odczuwaé zagrozenie ze strony Rosji i Niemiec, ale réwniez dostrze-
gal swojego rodzaju sympati¢ Polski dla Austro-Wegier, podyktowana przede
wszystkim federacyjnym charakterem tego panstwa. Spodziewal sig, ze Polacy
beda rozwija¢ wilasng kulture i zZe gdyby Polska zostata oddzielona od Rosji Li-
twa, Bialorusig i Ukraina, wrocilaby do swojego dawnego ideatu ,wspdtpracy
kulturowej narodéw stowianskich, wyrazonego otwarcie ponad siedemdzie-
sigt lat temu, polegajacego na zachowaniu i pelnym rozwoju indywidualnosci
kazdego z nich”!®. Polska moglaby wtedy zosta¢ kulturalnym i politycznym
osrodkiem stowianskich grup narodowych $rodkowej Europy. Znaniecki zbli-

16 Chodzi o serie zeszytow ,Swiat i cztowiek”, nalezacg do kolekgji ,Poradnika dla Samo-
ukéw”. Por. A. Mencwel, Etos lewicy. Esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, Warszawa 2009,
s. 158.

17 M. Franci¢, Komitet Obrony Narodowej w Ameryce 1912-1918, Wroctaw 1983, s. 164-166.

" E Znaniecki, Considerations Which Would Tend to Draw Poland Toward or Repel Her from Ger-
many, Russia, Austria, in Connection with Her Aspirations for Independence and Cultural Development,
29 stycznia 1918, s. 4-5. Oryginal raportu znajduje si¢ w bibliotece Yale University, kopie w Ar-
chiwum Floriana Znanieckiego w Poznaniu.
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zal sie tutaj do stanowiska Jézefa Pilsudskiego i Polskiej Partii Socjalistyczne;.
Konflikt z niedawnymi zaborcami i mozliwe przyszle tarcia opisywal réwniez
w kategoriach kulturowych, a nie etnicznych badz rasowych. Wskazywal na
przyklad, Zze polskie wysilki samoorganizacji spolecznej sa nie do wytluma-
czenia na gruncie niemieckiej historiografii przedstawiajacej Pierwszg Rzecz-
pospolita jako kraj anarchii, co miato sluzy¢ tez usprawiedliwieniu zabordéw.
Samoorganizacje¢ nazywatl solidarnoécia spoleczna. Uwazal, ze wspdlczesna mu
polska kultura ma dwie podstawowe cechy. W wymiarze spotecznym jest to
synteza indywidualizmu i wspolpracy. Nacisk na indywidualizm odréznia jg
od socjalizmu. W wymiarze intelektualnym jest to , pragmatyczny idealizm” —
zainteresowanie problemami ,kultury” w przeciwienstwie do probleméw
yhatury” oraz nacisk na wplyw czynnikéw ideacyjnych w przeciwienstwie do
czynnikéw materialnych w ewolucji kulturowej. O tym, Ze jest to celna charak-
terystyka polskiej kultury, mialaby $wiadczy¢, zdaniem Znanieckiego, niechgd
wigkszo$ci Polakéw wobec koncepcji ,,mocy” wysuwanych przez Narodowg
Demokracj¢. Zdaniem Znanieckiego Polska kultura, jesli mialaby okazje sie
rozwing¢, zrownowazylaby tak niemiecki polityczny i spoteczny materializm,
jak i rosyjski radykalizm z jego nihilizmem. Jej wklad w europejska polityke
i kulture bylby zatem bardzo cenny®.

Po wojnie i po powrocie do Polski, w kwietniu 1921 roku, Znaniecki otrzy-
mal Odznake Ofiarnych Obywatelskiego Komitetu Obrony Panstwa przyznang
mu jako czlonkowi Komitetu Obrony Narodowej w Poznaniu. Komitet powstat
22 wrzesnia 1920 roku, a nazwg nawiazywat do niepodlegtosciowej organizacji
polonijnej w Stanach Zjednoczonych. W jego statucie zapisano, ze jest ,zrzesze-
niem majacym na celu obrone spraw narodu i panstwa”, a do osiggniecia tego
celu stuzy¢ mialy oprécz rozszerzenia organizacji, propagandy wewnetrznej
i zewnetrznej, wspierania zolnierzy i ich rodzin, takze , zwalczanie dgznosci za-
grazajacych panstwu, np. przewrotéw bolszewickich”?°. Prezesem Komitetu byt
Heliodor Swiecicki, 6wczesny rektor Uniwersytetu Poznanskiego. Warto o tym
wspomnie¢, poniewaz Komitet Obrony Narodowej w Poznaniu byl tez wydaw-
ca Upadku cywilizacji zachodniej. Inicjatywa napisania ksigzki zapewne wyszla ze
strony Znanieckiego, brakuje jednak potwierdzajacych to dokumentéw. W kaz-
dym razie tre$¢ ksigzki zaréwno od strony naukowej, jak i propagandowej oraz
zamiar wydania jej za granicg odpowiadaly celom Komitetu. W latach nastep-
nych Znaniecki wydawat pismo ,Mlodziez sobie”, zachecajac w nim uczniéw
i studentéw do wyrabiania sobie nawykéw samoksztatceniowych. Planowat za-
tozenie instytutu socjologicznego majgcego ksztalci¢ urzednikéw panstwowych
i dzialaczy spolecznych.

Y E Znaniecki, The Organization of Polish Society for Cultural Productivity, 29 stycznia 1918,
s. 33-37. Oryginatl raportu znajduje si¢ w bibliotece Yale University, kopie w Archiwum Floriana
Znanieckiego w Poznaniu.

20 Statut Komitetu Obrony Narodowej Wojewddztwa Poznanskiego, Poznan 1920, s. 2.
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Znaniecki nie angazowal si¢ politycznie, bedac wiernym postanowieniom
powzietym pare lat wczesniej, ale zdecydowanie nie mozna nazwaé go bier-
nym obywatelem. Trudno okre$li¢ skale jego dzialalnosci, poniewaz wiekszos¢
dokumentéw osobistych z lat dwudziestych zostala zniszczona w czasie dru-
giej wojny $wiatowej. Nie zachowaly si¢ tez dokumenty Polskiego Instytutu
Socjologicznego. Wiadomo jednak, ze nie tylko byt cztonkiem Komitetu Obro-
ny Narodowej w Poznaniu, ale napisal tez zaangazowanga spolecznie broszure
zatytulowang Organizacja Obywateli Pracy i byt jednym z zalozycieli oraz tworcg
programu stowarzyszenia o tej samej nazwie. Broszura zostala dolgczona do
niniejszego wydania Upadku.

Program ukazat si¢ w Poznaniu w 1920 roku. Okladke broszury zdobit mto-
tek: mlotkami i mtotami nazywano tez oddzialy organizacji (sic!), ktéra okres-
lata sama siebie jako ,polski wynalazek w dziedzinie ekonomicznej”, spétdziel-
nia, kooperatywa, towarzystwo wzajemnej pomocy i towarzystwo ubezpieczen
wzajemnych. Organizacja deklarowala apolityczno$¢ i bezpartyjnosc¢?’. Do jej
celow nalezalo ,przeksztalcanie psychologii i pracy”, ,wzmozenie wytworczo-
$ci”, promowanie przedsiebiorczosci (wedlug amerykanskiego ducha) i wspot-
pracy calego spoleczenstwa, polepszenie zycia narodu i zacie$nienie jego jedno-
$ci, rozumianej jako ,$wiadoma wola i nieprzymuszona solidarno$¢ zbiorowego
czynu”?2. Polacy, dzieki zjednoczeniu i zapewnieniu sobie dobrych warunkéw
materialnych, mieli sta¢ si¢ odpornymi na rewolucyjne ideologie, zwtaszcza bol-
szewizm. OOP miala tez utatwi¢ nadejécie nowego spoteczenstwa i zapobiec
upadkowi cywilizacji**. Nowe spoleczenstwo, tak jak OOP, mialo opiera¢ si¢ na
ideatach ,réwnosci, solidarnosci moralnej i wspolnej pracy tworczej najszer-
szych mas”?*. Podstawowg zasadg organizacji mial by¢ solidaryzm, a wiec ,za-
sada zdrowego zycia spolecznego w ogdle”, mdwiaca, ze:

[...] ideal spoteczny powinien uwzglednia¢ zaréwno dobro kazdej jednostki, jako tez
dobro ogétu, ze powinien by¢ zakreslony tak, aby osobnik, ktory dziala dla dobra ogétu,
otrzymywal w zamian wigksze korzysci, niz te, ktére by moégt osiagna¢, dzialajac wy-
tacznie dla celéw egoistycznych, i aby ogél przez dobrowolne wspoétdziatanie jednostek
uzyskiwal wigksze dobra niz te, ktére by mégt zdoby¢, postugujac si¢ przymusem w sto-
sunku do swych czlonkow?.

Zasada stowarzyszenia brzmiata: , Kazdemu wedlug jego rzeczywistych za-
stug”. Czlonkowie organizacji mieli zosta¢ kapitalistami przez pracg, a sam koope-
ratyzm miat by¢ ,,jedyng deskg ratunku miedzy Scyllg kapitalizmu a Charybda so-
cjalizmu”?®. Znaniecki chciat unikna¢ utopijnego myslenia, ale program zrzeszenia

21 Por. ,,0.P. Przeglad miesigczny Organizacji Obywateli Pracy” 1921, nr 1-7.

22 E Znaniecki, Organizacja Obywateli Pracy, s. 167 (tu i dalej odniesienie do niniejszego wydania).
2 Ibidem.

24 Ibidem, s. 157.

25 Ibidem, s. 158-159.

26 ,O.P. Przeglad miesigczny Organizacji Obywateli Pracy”, luty 1921, nr 1, s. 13.
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kooperatyw byt niewatpliwie idealistyczny. Przedstawial OOP jako ,najtatwiejszy
do urzeczywistnienia i jak najbardziej pozadany typ spoleczenstwa przysziosci”,
organizacja miala sta¢ sie ,najbogatsza i najzyskowniejszg w $wiecie instytucjg”,
obja¢ swym zasiegiem polowe obywateli polskich i da¢ ,wlasnie to, czego idea so-
lidaryzmu potrzebuje, aby rzeczywiscie zapanowa¢ nad $wiatem”?’. Organizacja
opierala sie¢ na wykupywaniu udziatéw przez prace dobrowolng jej cztonkéw. Pro-
fesorowie uniwersyteccy, ksieza i urzednicy panstwowi dawali wyklady na tematy
bliskie organizacji, wspierali jg réwniez wiaciciele przedsiebiorstw oraz parafie.
Powstawaly warsztaty pracy, a takze wydawano pismo, w ktérym informowano
o biezacych wydarzeniach, omawiano idee solidaryzmu, radzono ,,jak zosta¢ milio-
nerem”. Organizacja nie osiagneta jednak takich rozmiaréw, o jakich marzyt Zna-
niecki. W warstwie ideowej zblizata si¢ do pogladéw Edwarda Abramowskiego.
W jej programie i w pismach autora Zwigzkow przyjazni mozna znalez¢ podob-
na krytyke socjalizmu, marksizmu i kapitalizmu, nieche¢ do instytucji panstwa
i jego biurokracji (OOP miala ,uspoleczni¢”, ale nie ,,upanstwowi¢” Polakéw),
przekonanie o koniecznoséci odnowy moralnej (,,psychologicznej”) spoleczenstwa
i marzenie o pojawieniu si¢ ,nowego czlowieka”, zachete do zaktadania wolnych
stowarzyszen i kooperatyw, uczynienie przedsiebiorstw wlasnoscia pracownikow
i uznanie wiasnosci za konieczny element nowego spoteczenstwa oraz demo-
kratyzm polegajacy na wspoldziataniu wszystkich klas spotecznych: robotnikéw,
mieszczanstwa, chlopow i ziemianstwa. Za swoich patronéw organizacja obrala
Roberta Owena i Augusta Cieszkowskiego. Szczegdlnego rysu nadawaly jej od-
wolania do przykiadu amerykanskiej przedsigbiorczosci oraz akcenty narodowe —
zrzeszenie kooperatyw miato by¢ sposobem na nowy, oryginalny i bedacy przykta-
dem dla innych spoteczenstw, ksztalt zycia narodowego.

W 1921 Znaniecki stworzyt Polski Instytut Socjologiczny, instytucje niezalez-
na od Uniwersytetu Poznanskiego, ktéra od 1930 roku, réowniez z jego inicjatywy,
wydawala ,Przeglad Socjologiczny”, jedyne czasopismo socjologiczne w Polsce.
W serii ,,Biblioteka Socjologiczna”, preznie wydawanej przez PIS, tylko przez nie-
spetna dwa lata jej istnienia (1938-1939) ukazaly sie ksigzki Stefana Czarnowskie-
go Spoteczetistwo — Kultura: prace z socjologii i historit kultury, Tadeusza Szczurkiewicza
Rasa, srodowisko, rodzina, Krystyny Dudy-Dziewierz, Wies matopolska a emigracja ame-
rykatiska, Bronistawa Malinowskiego Prawo, zwyczaj, zbrodnia w spolecznosci dzikich,
Jana Stanistawa Bystronia Wstgp do ludoznawstwa polskiego, Stanistawa Ossowskiego
WigZ spoleczna i dziedzictwo krwi. Na wydanie za$ czekaly Druzyna wodza Aleksandra
Hertza oraz Society: Its Structure and Changes Roberta Mclvera. Az do 1939 roku
Znaniecki dzielit czas pracy na wyktady w Poznaniu i w Nowym Jorku w Columbia
University. Pisma z tego okresu mialy walor nie tylko naukowy, czesto Iaczyly jego
zainteresowania socjologiczne z poczuciem misji, mialy odpowiedzie¢ na biezgce
lub spodziewane problemy, pokaza¢ mozliwe drogi rozwoju, wychowywac. Ksigzka
Ludzie terazniejsi i cywilizacja przyszlosci byta powszechnie czytana i komentowana.

7. Znaniecki, Organizacja Obywateli Pracy, op. cit., s. 165-166.



