Od ttumacza

Niniejsza publikacja zawiera dwa teksty autorstwa
Jana Mukarovskiego: Sztuka jako fakt semiologiczny i Se-
miologia sztuki.

1. Sztuka jako fakt semiologiczny, franc. (oryg.) Lart
comme fait sémiologique, czes. Uméni jako sémio-
logicky fakt

Tekst zaprezentowany byl po raz pierwszy w jezy-
ku francuskim na VIII Miedzynarodowym Kongresie
Filozoficznym w Pradze, ktéry odbywal si¢ w dniach
2-7 wrze$nia 1934 roku. Opublikowany zostal w roku
1936, réwniez w jezyku francuskim, w tomie pokon-
gresowym Actes du huitiéme congreés international de
philosophie a Prague 2-7 septembre 1934 (Praga 1936,
str. 1065-1072). Przetozony zostal na jezyk czeski przez
Jana Patocke w celu wydania w tomie Studiéw z estety-
ki (Studie z estetiky) Jana Mukarovskiego w 1966 roku.



Podstawg przektadu na jezyk polski jest wiasnie to thu-
maczenie Jana Patocki, przedrukowane z drobnymi
zmianami jezykowymi w zbiorze: Jan Mukarovsky, Stu-
die I, Brno 2007 (red. M. Cervenka, M. Jankovi¢).

2. Semiologia sztuki, czes. (oryg.) Sémiologie uméni

Tekst stanowi zapis wykladu Jana Mukarovskie-
go, wygloszonego na Uniwersytecie Karola w Pradze
w semestrze zimowym roku akademickiego 1936/1937
(wyklad ten w aktach Wydzialu Filozoficznego UK
funkcjonowal pod nazwa Dzielo sztuki jako znak, czes.
Umélecké dilo jako znak'). Niniejszy przeklad sporza-
dzony jest na podstawie pierwszego oficjalnego wydania
tego tekstu, zawartego w ksigzce J. Mukarovsky, Umeélec-
ké dilo jako znak. Z univerzitnich predndsek 1936-1939,
red. M. Havrankovd, M. Jankovi¢ (Praga 2008).

Podejmujac sie lektury tego tekstu nalezy mie¢ na
uwadze, ze nie jest on spdjnym i jednorodnym stu-
dium naukowym. Ma charakter wyraznie szkicowy, co
przejawia si¢ zarowno w kompozycji, jak i w warstwie
jezykowej. Niektore tezy lub egzemplifikacje przedsta-
wione sg w sposob fragmentaryczny i niepelny (w wielu
przypadkach stuzyly zapewne jako punkt wyjscia ustne-

' M. Jankovi¢, Doslov. Prithledy k znakovému pojeti umén,
w: J. Mukatovsky, Umélecké dilo jako znak. Z univerzitnich predndsek
1936-1939, red. M. Havrankovd, M. Jankovi¢, Praga 2008, s. 77.
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go wywodu). Niniejszy przektad wiernie oddaje ksztalt
tekstu, ktory odtworzony zostal w druku przez edytoréow
pierwszego wydania (Mari¢ Havrankova i Milana Janko-
vic¢a), wraz z jego warstwa stylistyczng i interpunkcyjna.
Wszystkie dane bibliograficzne przywolywanych prac
oraz przypisy merytoryczne zachowane zostalty w formie
zastosowanej przez redaktoréw wydania ksigzkowego,
Mari¢ Havrankovg i Milana Jankovica. Struktura tekstu
oraz wszystkie wyréznienia réwniez pochodza z tego
wydania.

Tekst wzbogacony jest dodatkowo o przypisy wyja-
$niajace lub edytorskie, pochodzace od tlumacza tekstu.

Wszystkie rysunki i schematy graficzne pochodza
z oryginalnego wydania ksigzkowego. Ich autorem jest
prof. Pavel Janousek (Ustav pro ¢eskou literaturu Aka-
demie véd CR). W niniejszym przekladzie wykorzystane
zostaly za jego zgoda.

Jezeli istnieja polskie przeklady przywotywanych
przez Mukarovskiego tekstéw, informacje o tym dodane
zostaly w przypisach. Wersja czeska obcojezycznych zré-
det bibliograficznych jest wowczas pominieta.

* % %

Objasnienia terminologiczne:

a. sdélovaci funkce - funkcja przedstawiajaca

Termin sdélovaci funkce w Czesko-polskim stowni-
ku terminow literackich zyskal nastgpujace tltumaczenie:



»funkcja poznawcza (referencjalna; dosl. ‘powiada-
miajaca, por. sdéleni n powiadomienie, komunikat)”.
W przypadku prezentowanych tekstéow tlumaczenie to
nie wyraza jednak znaczenia, ktére niesie oryginalny
termin.

W polskim tlumaczeniu tekstu J. Mukafovskiego
Estetickd funkce, norma a hodnota jako socidlni fakty
— Estetyczna funkcja, norma i wartos¢ jako fakty spo-
teczne’ — w miejscach wystgpowania czeskiego ter-
minu sdélovaci funkce zastosowany jest polski termin
»funkcja komunikatywna”. Wybdr terminu ,funkcja
przedstawiajaca” — bliskoznacznego, lecz nie tozsame-
go — podyktowany byl faktem, Ze istnieje rowniez cze-
ski termin funkce komunikativni, ktéry ma odmienny
zakres znaczeniowy niz funkce sdélovaci.

b. vécny vztah - odniesienie przedmiotowe

W polskim tlumaczeniu tekstu Estetyczna funkcja,
norma i wartosc jako fakty spoteczne (j/w) w miejscach
wystepowania tego terminu zastosowane jest to samo
ttumaczenie.

Ten sam czeski termin pojawia si¢ réwniez w in-
nym tekscie J. Mukarovskiego: Zdmeérnost a nezamérnost

? J. Baluch, P. Gierowski, Czesko-polski stownik terminéw literac-
kich, Krakow 2016, s. 342.

* J. Mukarovsky, Estetyczna funkcja, norma i wartos¢ jako fakty
spoteczne (przel. J. Baluch), w: idem, Wsrdd znakow i struktur, red.
]. Stawinski, Warszawa 1970.
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v uméni. W polskim ttumaczeniu - Zamierzone i nieza-
mierzone w sztuce* - w miejscach jego wystepowania za-
stosowano termin ,,odniesienie do rzeczywisto$ci’, lepiej
wpisujacy sie w kontekst wywodu, w ktérym okreslone
tym terminem pojecie nie stanowi pojecia centralnego.

c. syzet — sjuzet

W niniejszym przekladzie zastosowano bezposred-
nie tlumaczenie tego rusycyzmu: ,sjuzet’, ale warto
mie¢ na uwadze, ze w jezyku czeskim metodologiczna
(formalistyczna) proweniencja tego terminu nie jest
tak wyrazna jak w jezyku polskim. Ponadto, w czeskim
literaturoznawstwie pojecie sjuzetu dzieta (na wzor pary
»material-chwyt”) jest komplementarne wobec pojecia
fabuly: fabuta - material utworu, sjuzet - artystyczne
opracowanie tego materiafu’.

syZetovy — sjuzetowy

Forma przymiotnikowa w jezyku czeskim ma
znaczenie synonimiczne do terminu ,tematyczny®
W oryginalnych wersjach zaprezentowanych tu tekstow

* J. Mukarovsky, Zamierzone i niezamierzone w sztuce (przel.
A. Daszuta), Warszawa 2014.

* Por. J. Baluch, P. Gierowski, Czesko-polski stownik..., op. cit.,
s. 369-370. Autorzy stlownika zwracaja uwage na niejednoznaczne
rozumienie tego terminu w polskim literaturoznawstwie oraz na
czeste jego ttumaczenie jako: ,temat’, ,temat artystyczny’, ,,schemat
fabularny”. Stownik podaje ponadto, ze w polskiej terminologii od-
powiednikiem pojecia syZet bywa ,,fabula’, a pojeciem komplemen-
tarnym jest wowczas ,schemat fabularny”
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Mukarovsky stosuje oba terminy (syzetovy, tematicky) —
w przekladzie zastosowano podobne rozréznienie (,,sju-
zetowy’, ,tematyczny”).

x* % %

Serdecznie dzigkuje prof. dr hab. Joannie Goszczyn-
skiej (Uniwersytet Warszawski) za uwazng lekture oraz
cenne uwagi translatorskie, a prof. dr hab. Jackowi Ba-
luchowi (Uniwersytet Jagielloniski) za nieoceniong po-
moc merytoryczng w opracowaniu aparatu krytycznego
i szczegolne zaangazowanie w prace nad ostatecznym
ksztaltem ksigzki.

A. D.



