2. Stan wiedzy

Powszechnie uwaza sie, ze historia geografii wyborczej rozpoczeta sie w 1913 r.,
kiedy to francuski geograf André Siegfried opracowal mape wynikéw wybo-
réw w ramach pracy pt. Tableau politique de la France de 'Ouest sous la
IIle République®. Opracowanie to opiera si¢ na analizie poréwnawczej map
wyborczych i map innych zjawisk, gléwnie srodowiskowych. Praca Siegfrieda
wskazuje na uniwersalny wymiar zjawiska wyborczego, co byto niezwykle
istotne w czasie jej powstania, w zwiazku z demokratyzacjg panstw narodo-
wych w Europie i poza nig. W rzeczywistosci Siegfried nie byt pierwszym
badaczem, ktory spojrzat na wyniki wyboréw z perspektywy geograficzne;.
W 1894 r. Orin Grant Libby opublikowal bowiem szczegétowe opracowanie
dotyczace ratyfikacji Konstytucji Stanéw Zjednoczonych Ameryki, uwzgled-
niajgc arterie handlowe oraz regiony zdominowane przez rolnictwo*. Warto
tez wspomnie¢ o nieznanym powszechnie norweskim badaczu Andreasie
Hansenie, ktory w 1899 r. opublikowal Norsk folkepsykologi (Psychologia
narodu norweskiego). Hansen byl geologiem, ktéry tworzyl mapy wyborcze
z wykorzystaniem podzialu na lewice i prawice. Poréwnat je z mapami pocho-
dzenia etnicznego populacji, ktére skonstruowal na podstawie wskaznikow
czaszkowych i roznic w kolorze wlosow*!.

Kolejne prace z zakresu geografii wyborczej odchodzity od determinizmu
geograficznego i dotyczyly coraz bardziej zréznicowanych watkéw, w tym
m.in. gerrymanderingu, roli systemu wyborczego w réznicowaniu wynikéw,
marketingu wyborczego czy modeli statystycznych wyjasniajacych preferencje

3 R. Matykowski, Koncepcje i metody w polskich badaniach..., s. 149.

40 H. van der Wusten, V. Mamadouh, Chapitre III. Siegfried et les études électorales au-dela
de ’'Hexagone [w:] M. Bussi, C. Le Digol, C. Voilliot (red.), Le Tableau politique de la France de
I'Ouest d’André Siegfried: 100 ans aprés. Héritages et postérités, Rennes 2016.

1 Tbid.
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wyborcze. Mimo istnienia geografii wyborczej od poczatku XX w., jej roz-
woj nastapil jednak dopiero w latach 70. Wéréd najwazniejszych dziel napi-
sanych przez geograféw wymieni¢ nalezy trzy ksigzki wydane w Wielkiej
Brytanii w 1979 r.*% Seats, votes, and the spatial organisation of elections
Grahama Gudgina i Petera J. Taylora®, Political, electoral, and spatial systems:
an essay in political geography Ronalda Johna Johnstona* oraz Geography of
elections Johnstona i Taylora®. Poza Johnstonem* i Taylorem*” warto wymie-
ni¢ takich autoréw, jak: John Agnew*3, Charles Pattie*” oraz Jonathan Rodden™.

42 M. Blacksell, Geografia wyborcza [w:] M. Blacksell, Geografia polityczna, Warszawa
2008, s. 121.

# G. Gudgin, P.J. Taylor, Seats, votes, and the spatial organisation of elections, London 1979.

# RJ. Johnston, Political, electoral, and spatial systems: an essay in political geography,
Oxford 1979.

4 P.J. Taylor, R.J. Johnston, Geography of elections, London 1979.

4 R.J. Johnston, Manipulating maps and winning elections: Measuring the impact of
malapportionment and gerrymandering, ,,Political Geography” t. 21 nr 1 (2002); R.J. Johnston
et al., Party support and the neighbourhood effect: Spatial polarisation of the British electorate,
1991-2001, ,,Political Geography” t. 23 nr 4 (2004); R.J. Johnston, C. Pattie, Putting Voters in
their Place: Geography and Elections in Great Britain, New York 2011; R.J. Johnston, C.J. Pat-
tie, J.G. Allsopp, A nation dividing? The electoral map of Great Britain 1979-1987, London
1988; R. Rohla et al., Spatial scale and the geographical polarization of the American electorate,
»Political Geography” t. 65 (2018).

47 ].C. Archer et al., Counties, states, sections, and parties in the 1984 presidential election,
»Professional Geographer” t. 37 nr 3 (1985); R.J. Johnston, F.M. Shelley, P.]. Taylor, Developments
in electoral geography, London 2015; P.J. Taylor, The geography of elections [w:] M. Pacione (ed.),
Progress in Political Geography, London 2014; P.J. Taylor, Extending the world of electoral geo-
graphy [w:] R.J. Johnston, F.M. Shelley, P.]. Taylor (ed.), Developments in electoral geography,
Routledge, London 2015.

8 7. Agnew, Maps and models in political studies: A reply to comments, ,Political Geo-
graphy” t. 15 nr 2 (1996); J. Agnew, Mapping politics: How context counts in electoral geogra-
phy, ,Political Geography” t. 15 nr 2 (1996); J. Agnew, Mapping political power beyond state
boundaries: Territory, identity, and movement in world politics, ,Millenium” t. 28 nr 3 (1999);
J. Agnew, Remaking Italy? Place configurations and Italian electoral politics under the ‘Second
Republic’, ,Modern Italy” t. 12 nr 1 (2007); J.A. Agnew, Place and Politics: The Geographical
Mediation of State and Society, London 1987.

4 RJ. Johnston, C.J. Pattie, J.G. Allsopp, A nation dividing? The electoral map...; C. Pattie,
R.J. Johnston, Voter turnout at the British General Election of 1992: Rational choice, social stan-
ding or political efficacy?, ,European Journal of Political Research” t. 33 nr 2 (1998); C. Pattie,
R.J. Johnston, ,,People who talk together vote together” An exploration of contextual effects in
Great Britain, ,Annals of the Association of American Geographers” t. 90 nr 1 (2000); C. Pattie,
R.J. Johnston, A low turnout landslide: Abstention at the British general election of 1997, ,,Poli-
tical Studies” t. 49 nr 2 (2001).

30 J. Chen, J. Rodden, Unintentional gerrymandering: Political geography and electoral bias
in legislatures, ,Quarterly Journal of Political Science” t. 8 nr 3 (2013); M. Ebeid, J. Rodden,
Economic geography and economic voting: Evidence from the US States, ,,British Journal of
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W Polsce za poczatek geografii wyborczej uwaza si¢ opublikowana
w 1921 r. przez Jozeta Wasowicza Mape wyborczg Rzeczypospolitej Polskiej
oraz wydane wkrotce pdzniej opracowanie Eugeniusza Romera pt. Wszyscy
winnismy>'. Po Il wojnie $wiatowej, ze wzgledu na ograniczong wolnoé¢ wybo-
réw, nastgpil regres geografii wyborczej®, ktora w pelni powrécila dopiero
po roku 1989. Za odrodzenie tej dyscypliny po zmianie ustrojowej uwaza
sie artykut opublikowany na tamach ,, Tygodnika Solidarno$¢” bedacy ana-
lizag porownawcza wynikow wyboréw parlamentarnych z 1989 opatrzony
mapami Tomasza Zukowskiego prezentujagcymi spoleczno-ekonomiczne
oraz wyborcze zréznicowanie kraju®. Od tamtego czasu geografia wybor-
cza rozwija si¢ w Polsce bardzo preznie, zaréwno wsrod geografow (warto
wspomnie¢ m.in. Jerzego Banskiego®*, Mariusza Kowalskiego®, Romana
Matykowskiego®, Zbigniewa Rykla®’, Przemystawa Sleszynskiego®®, Marka

Political Science” t. 36 nr 3 (2006); S.R. Baker et al., Elections, Political Polarization, and Eco-
nomic Uncertainty, ,SSRN Electronic Journal” (2020); J. Rodden, The geographic distribution
of political preferences, ,Annual Review of Political Science” t. 13 (2010).

1 R. Matykowski, Koncepcje i metody w polskich badaniach..., s. 149.

2 W okresie PRL pojawialy sie nieliczne ocenzurowane lub wydawane za granica prace
na temat wyboréw, m.in. J. Mucha, T. Borkowski, G. Ekiert, Zachowania i motywacje wyborcze
mieszkaricow dzielnicy Podgorze w Krakowie, ,Studia Socjologiczne” t. 97 (1985); Z. Pelczynski,
Poland [w:] D. Butler (ed.), Elections Abroad, London 1959; ].J. Wiatr, Niektore zagadnienia
opinii publicznej w swietle wyboréw 1957 i 1958, Warszawa 1959.

> M. Kowalski, Uwarunkowania trwatosci regiondw polityczno-wyborczych w Polsce
[w:] P. Sleszyniski (red.), Badania geograficzne dla rozwoju niepodleglej Polski, Warszawa 2020.

> J. Banski, Three Decades of Transformation in the East-Central European Countryside,
Cham 2019; J. Banski, M. Kowalski, M. Mazur, Zachowania wyborcze mieszkatnicéw polskiej
wsi, ,Przeglad Geograficzny” t. 81 nr 4 (2009).

55 M. Kowalski, Geografia wyborcza Polski...; M. Kowalski, Wybory samorzgdowe w roku
2002 na wschodnim pograniczu Polski, ,,Europa XXI” t. 9 (2003); M. Kowalski, Spatial Differences
in Voting Behaviour Among the Inhabitants of Rural Areas in Eastern Europe [w:] J. Banski
(ed.), Three Decades of Transformation...; M. Kowalski, Uwarunkowania trwatosci regionéw...;
M. Kowalski, P. Sleszynski, Uwarunkowania zachowa# wyborczych w wojewédztwie stupskim,
»Dokumentacja Geograficzna” t. 21 (2000).

56 R. Matykowski, Koncepcje i metody w polskich badaniach...; R. Matykowski, K. Kulczyn-
ska, Polish presidential election in 2010: A study of the power of voters in big and medium-sized
towns, ,Przeglad Geograficzny” t. 84 nr 2 (2010); R. Matykowski, A. Tobolska, Zréznicowanie
regionalne wynikow wyboréw parlamentarnych w Polsce z dnia 19 wrzesnia 1993 roku, ,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” t. 2 (1994).

57 Z. Rykiel, Polish electoral geography and its methods, ,,Przestrzen Spoleczna” t. 1 nr 1
(2011); Z. Rykiel, Stereotypy, manipulacja i glupota jako elementy narracji medialnej i naukowej
o przestrzeni wyborczej Polski, ,,Przestrzen Spoteczna” t. 11 nr 1 (2016).

8 M. Kowalski, P. Sleszyniski, Uwarunkowania zachowarn wyborczych w wojewédziwie
stupskim...; P. Sleszytiski, Glosy niewazne w wyborach samorzgdowych w swietle analizy kartogra-
ficznej (1998-2014) (prezentacja multimedialna), Centrum Badan Ilo$ciowych nad Polityka U],
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Sobczynskiego®® oraz Malgorzate Wojtaszczyk®), jak i wérdd przedstawi-
cieli innych nauk (Bartkowski®!, Flis®?, Zarycki®®, Zukowski*). Od 2011 r.
w Instytucie Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN powstawat
tez duzy projekt pt. Atlas wyborczy Polski®>. W 2018 r. na Wydziale Geografii
i Studiow Regionalnych UW wydano réwniez Geograficzno-polityczny atlas
Polski. Polska w swiecie wspotczesnym, ktory zawiera wiele map i schematow
odwotujacych sie do geografii wyborczej®.

Geografia wyborcza od poczatku opierala si¢ na poréwnywaniu zjawisk
wyborczych i innych zjawisk srodowiskowych, spotecznych, ekonomicznych
czy historycznych. W wielu przypadkach analizy te prowadzily do wnioskow
o zréznicowaniu regionalnym panstw ze wzgledu na zachowania wyborcze
ich mieszkancéw. Wskazywano na liczne niewidoczne granice, ktérych geneza
zwigzana jest ze zrdznicowaniem ekonomicznym lub historycznym. Badania

2015; P. Sleszynski, Hipotezy gloséw niewaznych w wyborach powszechnych w Polsce po 1989 r.,
»Przestrzen Spoleczna” nr 2 (2015).

% M. Sobczynski, Polskie doswiadczenia w zakresie badania granic reliktowych i krajo-
brazu pogranicza [w:] M. Kulesza (red.), Czas i przestrzert w naukach geograficznych. Wybrane
problemy geografii historycznej, £6dz 2008; M. Sobczynski, Wprowadzenie — rozwéj geografii
politycznej, jej ranga posréd dyscyplin geograficznych i wspélczesne nurty badawcze, ,Acta Uni-
versitatis Lodziensis” t. 17 (2014); M. Sobczynski, Granice polityczne w krajobrazie - krajobraz
pogranicza, ,Studia z Geografii Politycznej i Historycznej” t. 7 (2018).

% M. Pokrzywnicka, Granice reliktowe we wspélczesnej Polsce na przyktadzie granic Krolestwa
Polskiego. Analiza w oparciu o wybory do Sejmu RP w 2005 i 2007 r. [w:] M.W. Solarz (red.), Pol-
ska geografia polityczna wobec probleméw i wyzwait wspélczesnej Polski i Swiata. Wybrane pro-
blemy, Torun 2012; M. Wojtaszczczyk, Mniejszosci narodowe i etniczne w badaniach z zakresu
geografii wyborczej — nieistotny czynnik czy wazna determinanta przestrzennego zroznicowania
zachowan wyborczych w Polsce?, ,Prace i Studia Geograficzne” t. 54 (2014); M. Wojtaszczyk,
Zachowania wyborcze wybranych mniejszosci narodowych i etnicznych oraz grup regionalnych
w Polsce w latach 2000-2011 (rozprawa doktorska), Warszawa 2017.

61 1. Bartkowski, Tradycja i polityka...; ]. Bartkowski, Regionalne zréznicowanie niektérych
wymiaréw kapitatu spotecznego w Polsce, ,Przeglad Socjologiczny” t. 57 nr 1 (2008).

62 1. Flis, Ztudzenia wyboru...; ]. Flis, Efekt ksigzeczki [w:] J. Zatuska (red.), Co si¢ stato
16 listopada?, Warszawa 2015; J. Flis, D. Stolicki, JOW-y w gminach: lokalne partie wladzy
a nowe reguly rywalizacji, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” t. 79 nr 3 (2017).

8 T. Zarycki, Zachowania wyborcze polskiej wsi w podziale na regiony historyczne.
Niejednoznacznos¢ interpretacji i nieadekwatnos¢ narzedzi teoretycznych, ,,Przeglad Socjo-
logiczny” t. 47 (1998); T. Zarycki, The persistence of the borders on the territory of Poland
[w:] O. Brednikova, V. Voronkov (ed.), Nomadic Borders, St. Petersburg 1999; T. Zarycki,
Region jako kontekst zachowat politycznych, Warszawa 2002; T. Zarycki, Kulturowo-polityczne
uwarunkowania...

¢+ T. Zukowski, Polska scena polityczna w latach 1991-92...

5 M. Kowalski, P. Sleszynski (red.), Atlas wyborczy Polski, Warszawa 2018.

% M.W. Solarz (red.), Geograficzno-polityczny atlas Polski. Polska w $wiecie wspdtczesnym,
Warszawa 2018.
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aczace ze sobg aspekty spoteczno-ekonomiczne oraz zréznicowanie histo-
ryczno-kulturowe byly prowadzone takze w innych krajach, m.in. w Rumunii,
Ukrainie, Hiszpanii, na Litwie czy we Wloszech®”.

W polskiej literaturze mozna wskaza¢ trzy sposoby wyjasniania zrézni-
cowania przestrzennego zachowan wyborczych obywateli: 1. zréznicowanie
historyczne majace wplyw na obecne zréznicowanie poziomu rozwoju i jakosci
spoleczenstwa obywatelskiego; 2. wplyw wylacznie obecnej sytuacji spoteczno-
-ekonomicznej, bez odniesien do przesztosci; 3. podzialy polityczne oparte
na réznicach mentalnych i $wiatopogladowych spoleczenstwa®®. W niniejszej
pracy wykorzystane zostaly pierwsze dwa podejscia, w zwigzku z czym wyja-
$nienia wymagajg zagadnienia zwigzane z regionalizacja oraz zmiennymi wply-
wajacymi na frekwencje i niewazne glosy. Pojawia sie one w dalszej czesci pracy.

Sposrdéd najwazniejszych wnioskdéw ptynacych z polskich badan wybor-
czych nalezy wymieni¢ stalo$¢ wzorcow przestrzennych zachowan wyborczych
od roku 1989 do dzis®. Stalo$¢ ta dotyczy zaréwno preferencji wyborczych, jak
i frekwencji wyborczej. Warto tez podkresli¢, ze odpowiedz na pytanie o przy-
czyny przestrzennego zroznicowania i jego zmian w czasie jest synteza roz-
nych koncepcji geograficznych, socjologicznych, politologicznych. Geografia
wyborcza jest wigc naukg interdyscyplinarna.

2.1. Najwazniejsze definicje

Frekwencja wyborcza

Zgodnie z definicja Gtéwnego Urzedu Statystycznego’®, opartg na Ustawie
z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy’!, frekwencjg wyborczg nazywamy
stosunek liczby oddanych gloséw (waznych kart do gtosowania) do ogdlnej
liczby oséb uprawnionych do glosowania. Wskaznik liczba kart waznych
oznacza liczbe osob, ktore wzigly udzial w glosowaniu, to znaczy oddaty glos
do urny w danym obwodzie (bez wzgledu na to, czy byly to glosy wazne).

67 7. Agnew, Remaking Italy? Place...; L. Haydukiewicz, Historical and geographic regiona-
lization versus electoral geography, ,Procedia — Social and Behavioral Sciences” t. 19 (2011);
M. Kowalski, Spatial Differences in Voting...; M. Kowalski, Miedzy Rosjq a Zachodem. Zmiany
w przestrzennym zréznicowaniu postaw politycznych Ukraiticow w ostatnim trzydziestoleciu
[w:] A. Rykala (red.), W kregu geografii politycznej i dyscyplin «okolicznych». Studia dedykowane
Profesorowi Markowi Sobczyriskiemu, £.6dz 2023

68 7. Rykiel, Polish electoral geography and its methods..., s. 37.

% M. Kowalski, Uwarunkowania trwatosci regionéw..., s. 173.

70 Gléwny Urzad Statystyczny, Frekwencja wyborcza [na:] ,Pojecia stosowane w statysty-
ce publicznej”, https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/pojecia-stosowane-w-statystyce-
publicznej/2674,pojecie.html, dostep 19.05.2021.

71 Dz.U. 2011 nr 21 poz. 112 ze zm. Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy.
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Podawana do wiadomosci publicznej w dniu wyboréw wysoko$¢ frekwencji,
czyli tzw. meldunek o frekwencji, liczona jest natomiast jako stosunek liczby
wydanych kart do ogdlnej liczby uprawnionych do glosowania’.

Do 2010 r., czyli przed wprowadzeniem obecnie obowigzujacego kodeksu
wyborczego, frekwencja byla liczona jako stosunek liczby 0séb, ktérym wydano
karty do glosowania, do ogélnej liczby oséb uprawnionych do glosowania, czyli
tak jak w tzw. meldunku o frekwencji.

W niniejszej pracy wskazniki frekwencji wyborczej dla wszystkich lat ujed-
nolicono wediug nowego sposobu jej obliczania.

Niewazne glosy

Glosy niewazne s3 to glosy oddane na kartach waznych, jednak niespelniajace
kryteriow waznosci gtosu. Zgodnie z Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks
wyborczy w wyborach parlamentarnych za niewazny uznaje si¢ glos, jezeli:

e na karcie do glosowania postawiono znak ,,x” w kratce z lewej strony
obok nazwisk dwdch lub wiekszej liczby kandydatéw z réznych list kan-
dydatow albo nie postawiono tego znaku w kratce z lewej strony obok
nazwiska zadnego kandydata z ktdrejkolwiek z list, z zastrzezeniem
par. 4.

e na karcie do glosowania znak ,,x” postawiono w kratce z lewej strony
wylgcznie obok nazwiska kandydata umieszczonego na liscie kandyda-
tow, ktorej rejestracja zostala uniewazniona.

Mozna réwniez wymieni¢ dwa szczegdlne przypadki, ktore nie uniewaz-
niaja glosu:

¢ na karcie do glosowania znak ,,x” postawiono w kratce z lewej strony
wylacznie obok nazwiska kandydata z jednej tylko listy kandydatow,
a nazwisko tego kandydata zostalo z tej listy skreslone — gtos taki uznaje
sie za wazny i oddany na te liste;

¢ na karcie do glosowania znak ,,x” postawiono w kratce z lewej strony
obok nazwisk dwéch lub wigkszej liczby kandydatow z tej samej listy
kandydatow — glos taki uwaza si¢ za glos waznie oddany na wskazang
liste kandydatéw z przyznaniem pierwszenstwa do uzyskania mandatu
kandydatowi na posla, ktérego nazwisko na tej liscie umieszczone jest
w pierwszej kolejnosci”.

72 Wybory 2015 do Sejmu RP i do Senatu RP. Szkolenie dla obwodowych komisji wyborczych.
Opracowano na podstawie materialéw informacyjnych KBW, 2015 r., https://parlament2015.
pkw.gov.pl/pliki/1444392960_wybory 2015 sejm senat.pdf.

7> Dz.U. 2011 nr 21 poz. 112 ze zm. Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy...
dz. I1I rozdz. 5. art. 227 par. 2-5.
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W wyborach na Prezydenta RP za niewazny uznaje si¢ glos:

e oddany na karcie do glosowania, na ktorej wyborca umiescil znak ,,x”
przy wiecej niz jednym nazwisku kandydata;

e oddany na karcie do glosowania, na ktérej wyborca nie umiescit znaku
»X_ przy zadnym z nazwisk kandydatow’*.

W wyborach do Parlamentu Europejskiego zastosowanie majg zapisy doty-
czgce wyboréw do sejmu’.

Za znak ,x” uwaza si¢ obecnie co najmniej dwie linie, ktdre przecinajg si¢
w obrebie kratki’®. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze definicja glosu waznego
zmieniata sie od poczatku trwania polskiej demokracji. W latach 2001-2010
w ustawie Ordynacja wyborcza do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej znak ,,x” nie byt w ogdle definiowany””. W 2011 r.
kodeks wyborczy definiowat znak ,,x” jako ,,dwie przecinajace si¢ linie w obre-
bie kratki”’8. Mozna wiec powiedzie¢, ze definicja glosu waznego od 2001 r.
zostala znaczgco zliberalizowana.

Przyczyny uznania gtosow za niewazne byly zbierane wytacznie w wybo-
rach samorzadowych w latach 1998-2010. Po wprowadzeniu kodeksu wybor-
czego obowigzek ten zniesiono, jednak po wyborach samorzadowych w 2014 r.,
kiedy gloséw niewaznych bylo rekordowo duzo, dane te s3 zbierane i upu-
bliczniane dla wszystkich typow wyboréw”. Co ciekawe, ordynacja wyborcza
do rad gmin obowigzujaca w latach 1990-1997 przewidywala ,,glosy wazne
bez dokonania wyboru”®.

Karta niewazna to karta nieostemplowana pieczeciag obwodowej komisji
wyborczej lub inna niz urzedowo ustalona®.

Region

Pojecie regionu jest jednym z tych, ktére doczekaly si¢ ogromnej liczby roz-
nych interpretacji. Jest to pojecie stosowane w wielu naukach, m.in. w geografii,

74 Ibid. dz. V rozdz. 4 art. 312 par. 1-2.

75 Ibid. dz. VI rozdz. 1 art. 338.

76 Tbid. dz. I rozdz. 1 art. 5 par. 12.

77 Dz.U. 2001 nr 46 poz. 499. Ustawa z dnia 12 kwietnia 2001 r. Ordynacja wyborcza
do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskie;.

78 Dz.U. 2011 nr 21 poz. 112. Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy, dz. III
rozdz. 5 art. 227 par. 1.

7 A. Gendzwill, Brakujgce i nadmiarowe krzyzyki. O glosach niewaznych w wyborach
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socjologii, politologii, historii czy ekonomii. W geografii region oznacza zwykle
fragment powierzchni Ziemi, wyrdzniony na podstawie jednej lub wielu cech®.
Jest to region terytorialny, majacy swoje granice i obszar. W sensie socjologicz-
nym natomiast dla istnienia regionu niezbedne jest poczucie odrebnosci® oraz
przynaleznos$¢ do okre$lonej grupy spotecznej zdefiniowanej przestrzennie®?.
Warto w tym miejscu przywola¢ koncepcje regionu jako ojczyzny prywatnej,
opisang przez Stanistawa Ossowskiego®>. Autor podkresla, ze region jest czescia
wigkszej zbiorowosci narodowej, stanowigc punkt wyjscia do ksztaltowania sie
narodéw. Sugeruje réwniez, ze generalnie tozsamos¢ narodowa jest wazniej-
sza niz regionalna (np. Kaszubi), natomiast na pograniczach kultur i narodow
czesto dochodzi do dominacji wiezi regionalnych nad narodowymi (np. Slask).
Ossowski uwaza takze, ze wspomniane wczesniej poczucie odrebnosci two-
rzy si¢ i umacnia przede wszystkim w kontakcie z Innym. Jerzy Bartkowski
dodaje, ze odrebnos¢ regionu to co$ wiecej niz efekt nieréwnosci rozwoju
spoleczno-ekonomicznego. Region musi bowiem posiada¢ swoja dominante,
ktéra go scala, syntetyzuje, jest jego wyznacznikiem. Jedng z takich domi-
nant jest wspolna kultura, w tym takze, co jest szczegdlnie istotne dla kontek-
stu niniejszej pracy, kultura polityczna®. Region kulturowy to region struktu-
ralny (cho¢ moze trwa¢ w granicach historycznego regionu funkcjonalnego),
ktérego odrebnos¢ przejawia si¢ gtdéwnie w niematerialnych formach kultury,
jak na przykfad dialekt, typ wsi czy tradycje, zakorzenionych w historii danego
miejsca, ale czasem réwniez materialnych przejawach tej kultury, jak na przy-
kfad kosciotach, cmentarzach, pomnikach. Mieszkancy regionu kulturowego
majg podobng identyfikacje kulturowa®, ktéra silnie wptywa na to, jak postrze-
gajg i oceniajg srodowisko zewnetrzne®s.

Uwzglednienie tych dwoch podejs¢ do definicji regionu, geograficznego
i socjologicznego, naturalnie prowadzi do rozpatrywania go w ujeciu struk-
turalno-systemowym (kontekstowym). Zaktada ono, ze wszystkie czesci sys-
temu s3 ze sobg polaczone wewnetrznag reakcja wigzaca, co oznacza, ze zmiana
jednego elementu niesie za soba zmiane pozostatych. Efektem tej relacyjno-
$ci jest fakt, ze region, mimo poczucia odrgbnosci i posiadanej dominanty,

82 A. Swieca, T. Brzezinska-Wéjcik, Region w ujeciu geograficznym [w:] M. Dziekanowska,
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nie jest jednostkg ani jednorodng, ani statyczna®. Wedlug Zaryckiego przed-
miotem analizy kontekstowej jest cztowiek, reagujacy na bodzce i podejmu-
jacy dzialania w warunkach zdeterminowanych przez kontekst spoteczno-
-historyczny, w ktérym jest umiejscowiony. Obserwowane zachowanie jest
sumg determinant jednostkowych, ale takze wplywu grupowego. Ponadto
cechy wtasne jednostki réwniez w duzej mierze zaleza od tego kontekstu,
gdyz filtruje ona docierajace do niej informacje, stanowi dla nich tlo, jest
wyznacznikiem charakterystyki jednostki (co innego znaczy bieda na terenach
popegeerowskich, a co innego we wsi podhalanskiej), a takze determinuje
reakcje na bodziec (bezrobocie w jednych regionach motywuje do dzialania,
w innych jest zrodlem apatii)®®. Wykorzystanie ujecia systemowego w bada-
niach w ramach geografii wyborczej rekomenduje m.in. Agnew, ktdry sugeruje,
ze analiza zachowan wyborczych powinna skupi¢ sie przede wszystkim na ludz-
kich dziataniach w kontekscie szeroko pojetych relacji posrednich z réznymi
instytucjami. Autor wskazuje, ze wazniejsze od agregowania indywidualnych
zachowan wyborcow jest wlasnie podejscie kontekstowe, majace na celu opra-
cowanie roznych konfiguracji czynnikéw przyczyniajacych si¢ do konkretnych
zachowan spotecznych w ramach danej czasoprzestrzeni (przy czym niezwy-
kle istotne jest uwzglednienie zastepowalno$ci pokolen® czy migracji, a nie
tylko zmian cech grupy regionalnej). Takie podejscie ma taczy¢ czynnik ludzki
z otoczeniem socjogeograficznym®?.

Region jako system sklada si¢ z trzech aspektow: skladu, otoczenia oraz
struktury. Sklad regionu to przede wszystkim zamieszkujaca go ludnos¢, ale
tez ,infrastruktura kulturowa i techniczna w postaci ukladu osadniczego osa-
dzonego w okreslonym $rodowisku geograficznym”, czyli specyficzne teryto-
rium?. Sktad ten to, w jezyku socjologii, grupa regionalna. Kontakt z wlasng
grupa regionalng umozliwia jednostce dostep do regionalnych wzoréw zycia,
wspdlnych wartosci i symboli, a nastepnie do internalizacji poznanych wzoréw
zachowania (np. stosunku do udzialu w gtosowaniu)®. Za otoczenie uwaza
sie zbidr regionéw tego samego rzedu powigzanych z regionem podstawo-
wym wzajemnymi oddzialywaniami. Mozemy wyrdzni¢ otoczenie wewnetrzne
(w obregbie tego samego kraju) oraz otoczenie zewngtrzne (inne panstwa).
Ostatnim aspektem regionu w ujeciu systemowym jest jego struktura, ktéra

8 Z. Chojnicki, T. Czyz, Region - regionalizacja - regionalizm, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” t. 54 nr 2 (1992).
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takze moze by¢ wewnetrzna lub zewnetrzna. Struktura wewnetrzna obejmuje
relacje miedzy jednostkami — skfadnikami regionu (np. migdzy gminami
lub powiatami, jesli regionem jest wojewddztwo), zewnetrzna natomiast obej-
muje powigzania mi¢dzyregionalne. Mozna wyr6zni¢ cztery kryteria wyzna-
czania regionéw w tym ujeciu: 1. uksztaltowanie struktury wezlowej uktadu
osadniczego (obecnos¢ gtéwnego osrodka miejskiego), 2. wysoki poziom inte-
gracji spolecznej, ekonomicznej i kulturowej (przede wszystkim $§wiadomos¢
wspolnoty cywilizacyjno-historycznej oraz materialnej, ale tez powigzania
ekonomiczne czy §wiadomos¢ etniczna/narodowa), 3. wysoki poziom samo-
organizacji (przejawy dzialalno$ci ekonomicznej i samorzadnosci) i 4. cha-
rakter domkniecia i granic (okreslony ukfad sieci powigzan wewnetrzny-
ch)®. Region jako system tworza stosunki spoleczne oraz trzy podsystemy,
ktdre sg przejawem funkcjonalnosci regionu. S to: podsystem ekonomiczny
(gospodarka), podsystem kultury oraz podsystem polityczny. Zréznicowanie
zaangazowania mieszkancéw regionu w poszczegoélne podsystemy stanowi
charakterystyke regionu oraz definiuje relacje wewnetrzne i zewnetrzne
jednostki regionalne;j®.

W ramach geografii wyborczej ujecie kontekstowe bylo wielokrotnie wyko-
rzystywane w badaniach preferencji wyborczych®, brakuje jednak pogtebio-
nych analiz w zakresie frekwencji wyborczej i odsetka niewaznych gloséw.
Analiza danych wyborczych w dlugim okresie w kontekscie réznych zjawisk
spolecznych, ekonomicznych i demograficznych w obrebie regionéw moze
przynies$¢ wiele informacji nie tylko na temat preferencji wyborczych, ale takze
o przestrzennych strukturach spotecznych, ich stabilnoéci badz jej braku®.

W niniejszej pracy, zgodnie z podziatem Kazimierza Dziewonskiego, region
jest postrzegany w trzech aspektach: 1. jako narzedzie do celéw poznawczych,
czyli wyznaczony jednolity obszar wystepowania jakiejs cechy lub zespotu
cech uwazanych za wazne w ramach prowadzonych badan (tu: w celu wery-
fikacji wyznaczonych przez innych badaczy regionéw polityczno-historycz-
nych), 2. jako narzedzie dla celéw organizacji okre§lonego dzialania spolecz-
nego w przestrzeni (tu: jako wykorzystanie podzialu administracyjnego kraju
oraz podzialéw specjalnych, np. na diecezje czy okregi wyborcze), 3. jako
przedmiot poznania (tu: jako system zachowan wyborczych obywateli)®.
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