I
Rozwazania wstepne

Mowi sie, ze czasami jaki$ temat wisi w powietrzu i wy-
starczy tylko pewien zewnetrzny bodziec, by zwréci¢ nan
naszg baczniejszg uwage. W moim przypadku bodZcem
tym stala sie doroczna konferencja Polskiego Towarzystwa
Fenomenologicznego, ktérej hastem przewodnim w grud-
niu 2024 roku byla przemoc. Temat ten jest oczywiscie
codziennie obecny w mediach, czy to w postaci doniesien
o jednostkowych, mniej badz bardziej szokujacych zdarze-
niach, czy w postaci komentarzy do lokalnych albo bardziej
globalnych wydarzen i proceséw spoteczno-politycznych,
jak akty terroru, zamachy stanu lub wojny. Jest tez oczy-
wiscie obszarem profesjonalnych badan prowadzonych
przez przedstawicieli takich dyscyplin akademickich, jak:
psychologia, politologia, filozofia polityki czy filozofia
kultury, ktérzy swoimi publikacjami przyczyniaja sie do
glebszego rozumienia tych zjawisk. Jest wreszcie tematem
manifestéw (czesciej: antymanifestéw) pewnych ruchéow
spoleczno-ideowych, w rodzaju ,lewicy postkolonial-
nej” lub np. feminizmu, pigtnujacych przemoc czy to
jako skutek dominujacych globalnie struktur polityczno-
-gospodarczych kapitalizmu, czy jako strukturalng prze-
moc kulturowa, zwiazang z patriarchalng tradycjg. Czym
zatem rozni¢ by sie miala w moim przypadku owa po-
budzona uwaznoé¢ nakierowana na przemoc od tak po-
bieznie zarysowanych obszaréw zainteresowania nig?
Trudno tu o precyzyjne rozgraniczenia, ale przynajmniej
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na wstepie pragne zadeklarowa¢, ze z jednej strony nie
aspiruje do wilaczania sie w dyskusje toczone na gruncie
profesjonalnych badan, a z drugiej — zamierzam uniknaé¢
zbyt doraznego, publicystycznego trybu reakcji na me-
dialno-aktualne zdarzenia i zjawiska zwiazane z wyste-
powaniem przemocy. Méj zamiar jest skromniejszy: chce
mianowicie z niejako amatorskiego punktu widzenia — ale
jednak osadzonego na fundamencie rudymentarnej wiedzy
z zakresu historii, historii idei, filozofii, filozofii kultury
i socjologii — uzyska¢ niekompletng cho¢by odpowiedz
na pytanie o rézne formy wystepowania przemocy, o jej
korzenie, o jej spoteczne funkcje i ostatecznie zatem
0 jej ewentualng nieuchronno$¢ czy tez mozliwosé¢ zmini-
malizowania lub eliminacji poprzez odpowiednie ulozenie
stosunkéw miedzyludzkich. Oczywiscie uzyskiwanie takiej
odpowiedzi bedzie wymagalo siegania po rézne koncepcje
wypracowane na gruncie wspomnianych wyzej dyscyplin
akademickich czy tez ustosunkowania sie do manifestéw
lub antymanifestéw pewnych ruchéw ideologicznych,
ale nie bedzie to mialo charakteru wyczerpujacej z nimi
dyskusji, lecz raczej bedzie czym$ w rodzaju przegladu
rozmaitych propozycji, ich interpretacjg i probg jakiejs
konkluzji. Nie unikne zapewne przy tej okazji wyrazenia
cho¢by w sposéb zawoalowany wilasnych sympatii dla
uje¢ majacych na celu wlasnie ograniczanie przemocy. Ze
wzgledu na zasadniczo skromny wymiar tego zestawienia
poprzestanie ono na tych koncepcjach, ktére pojawialy sie
mniej wigcej w okresie ostatnich stu lat, a w niezbednych
odwotlaniach do literatury przedmiotu ogranicze sie row-
niez do tekstéw dostepnych w jezyku polskim.
Zacznijmy zatem zdroworozsadkowo. Zycie codzienne
i literatura piekna dazaca do jego estetycznych przetwo-
rzen dostarczaja licznych opiséw mniej lub bardziej pa-
radygmatycznych postaci przemocy. Przypomnijmy sobie
Gombrowiczowskiego (Ferdydurke) Mietusa zamierzajace-
go ,gwalcié przez uszy” niewinnego, idealistycznego Syfo-
na, co przeobraza sie w ,,pojedynek na miny”, zakonczony
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ostatecznie ,strzeleniem w gebe” i bijatyka. Mamy tu do
czynienia i z przemoca jezykowa, i z przemoca wizualna,
i z przemocs fizyczna. O ile przemoc fizyczna, indywidu-
alng, wynikajacg z jakich$ cech organicznej agresywnosci
moge od razu pozostawi¢ na uboczu moich zaintereso-
wan - bo w podporzadkowanych jakimkolwiek regu-
tom relacjach miedzyludzkich musi by¢ ona wykluczana
i represjonowana (ewentualnie poddawana procedurom
terapeutycznym) — o tyle przemoc jezykowa lub wizualna
(ale tez by¢ moze zwigzana z jeszcze innymi receptorami
zmyslowymi, przyzwyczajeniami, wyobrazeniami, cala
postawg $wiatopogladows jednostki wynikajaca z wchilo-
nietej przez nig inkulturacji) stanowi juz problem doma-
gajacy sie dalszego namystu. Mamy przeciez do czynie-
nia, sluchajac réznych narracji i obracajac sie w §wiecie
roéznych (jak by powiedzial profesor Krzysztof Pomian)
semioforéw, a to badz z dzialaniem zwyklej ideologicz-
nej propagandy, a to z prébami wprowadzania do jezyka
potocznego rozmaitych nowo-twordw, a to z jezykowymi
czy wizualnymi prébami odrzucenia calego bagazu kultu-
rowego wspolczesnego czlowieka w celu dotarcia do jego
cielesnej, zwierzecej, pierwotnej natury, a to — odwracajac
jakby te wektory — z propozycjami nowych stylistyk czy
$rodkéw wyrazu majacych afirmowaé pozadany, nowy
poziom kulturowy czlowieczenstwa. Ludzie poddani ta-
kim dzialaniom odczuwajg czesto ,instynktowny” opdr
czy to wobec nachalnych przeinaczen propagandy, czy
wobec nadmiernie ekscesywnych wysitkow reformowania
jezyka potocznego (aktualny rodzimy przyktad to stuszne
skadinad przelamywanie patriarchalnej tradycji poprzez
promocje feminatywéw, czasami jednak nazbyt dla pol-
skiego idiomu sztucznych). Odczuwajg tez czesto taki
opor, a niekiedy wrecz obrzydzenie czy to wobec préb
odnalezienia pierwotnej natury czlowieka w redukujacym
go do sfery popedéw perwersyjnym dziataniu pornografii
(patronem tej formy przemocy byl, jak wiadomo, Markiz
de Sade), czy nawet — kiedy juz opér traci na sile - wobec
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znacznie subtelniejszych tego rodzaju prob, polegajacych
na oddzialywaniu pewnych odmian poezji, malarstwa
i filmu majacych dociera¢ do najgtebszych, ,cielesnych”
poktadéw ludzkiej wrazliwo$ci. Wreszcie doznanie oporu
rodzi sie czesto wobec nieoswojonego jeszcze zderzenia sie
z napotykanymi w przestrzeni publicznej np. nowymi ro-
dzajami muzyki lub nowymi formami architektonicznymi.
Mozna by do tego zestawu dorzucié jakie$ formy przemocy
stosowanej wobec samego/samej siebie wynikajace z bez-
refleksyjnej checi dostosowania sie do akceptowanych i po-
dziwianych wzorcéw urody, sposobu bycia czy typu kariery
zyciowej, narzucanych przez aktualnie panujace trendy.

Takie codzienne, delikatne badz bardziej ofensywne for-
my przemocy bywaly tez elementami analiz filozoficznych,
szczegolnie tych koncentrujacych sie na egzystencjalnych,
metafizycznych lub moralnych warunkach konstytuowa-
nia sie ludzkiej podmiotowosci. Specjalne predylekcje
w tych kwestiach wykazuje, zdaje sie, fenomenologia.
Tytutem przykladu przypomnijmy egzystencjalistyczny
bon mot Jeana-Paula Sartre’a ,,piekto to inni” (z jego sztuki
Przy drzwiach zamknigtych), majacy wyraza¢ destrukcyjnie
urzeczowiajaca istote stosunkéw miedzyludzkich, albo
opisywane przez Emmanuela Lévinasa w pdzniejszym
okresie jego tworczosci (Inaczej niz by¢ lub ponad istotq)
spotkanie z Innym, ktéry staje si¢ wlasciwie opresyjnym
przesladowcs, ale jest jednocze$nie koniecznym warun-
kiem wzniesienia si¢ dojrzatej podmiotowosci na po-
ziom istotowo etyczny, polegajacy na rozbiciu wlasnej
tozsamosci. Te wydobywane przez niektérych filozoféw
formy przemocy, podobnie jak te wzmiankowane wcze-
$niej, naleza do obszaru codziennych, jednostkowych
do$wiadczen kazdego czlowieka. Ale do$wiadczenia te
trzeba uzupelni¢ o analize najbardziej przerazajacych
postaci przemocy, jakimi sg chociazby akty okrucienistwa.
Dobry przyklad dat tu juz w 1928 roku Marian Zdzie-
chowski w swojej rozprawie O okrucieristwie, gdzie nie
rezygnujac z fundamentu wiary religijnej, ,,zadajacej gwatt
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rozumowi”, przedstawil najpierw psychologiczne ramy
bezinteresownego okrucienstwa, a nastepnie ufundowa-
ne perwersyjna ,,moralnoécig ludzi silnych” historyczne
i instytucjonalne jego przejawy w dzialalnosci $wietej
inkwizycji oraz w najwymys$lniejszych torturach stosowa-
nych powszechnie podczas proceséw o czary czy nawet
w bezdusznym stosunku wobec zwierzat. Sa wiec jeszcze,
jak juz na wstepie wspomniatem, cale obszary zycia,
w ktérych przemoc jawié sie moze w postaci najbardziej
opresyjnej, jako wynik dziatania ludzkich zbiorowosci
wyposazonych w odpowiednie instytucje i narzedzia wy-
muszajace postuch, w skrajnych wypadkach - do stopnia
grozacego unicestwieniem.

Na potrzeby tego opracowania przyjmuje zatem za-
tozenie, Ze nawet te codzienne, doznawane w zaleznoéci
od poziomu wrazliwo$ci osobniczej, mniej lub bardziej
delikatne formy przemocy, traktowane jako budzace opér
naruszenia wlasnej tozsamosci i wolnosci, sg Zrédtowo
uwarunkowane kontekstem kulturowym i spolecznym,
w jakim jednostki ludzkie w danym momencie historycz-
nym zyja. Wszystkie te wewnetrzne, réwniez psychologicz-
nie i moralnie determinowane opory wobec obyczajowych,
jezykowych, wizualnych czy artystycznych nowych (lub
przeciwnie: nazbyt archaicznych) form wyrastajg prze-
ciez z gleby kulturowej uprawianej (badz dewastowanej)
zgodnie z panujacymi stosunkami spoteczno-politycznymi.
Nie znaczy to oczywiscie, ze istnieje jaka$ linia bezpo-
$redniej determinacji miedzy owymi stosunkami a posta-
wami $wiatopogladowymi i indywidualnymi wyborami
osobnikéw ludzkich, niemniej jednak sklania mnie to do
poszukiwania odpowiedzi na pytania o ksztalty i Zrodta
przemocy w przekraczajacym te indywidualne postawy
obszarze. Zamierzony przeglad bedzie wiec obejmowal
rézne, nierzadko kolizyjne, koncepcje teoretyczne (i proby
praktycznej realizacji z ich kryzysami i zalamaniami),
jakie w tym obszarze — czyli obszarze krytyki panujacych
stosunkéw badz projektéw ich naprawy — sie pojawialy.
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Wypada jednak zacza¢ od cze¢sto spotykanej konstata-
gji, ze przemoc jest wszechobecna w dziejach ludzkosci,
anawet, ze jest ,wcze$niejsza” od cztowieka, bo wystepuje
w $wiecie zwierzecym i zdarzajg sie rozprawy poswiecone
»biologii przemocy”, postulujace, by poszukiwa¢ jej Zroédet
wlasnie w biologii — cho¢ teza ta zostala zniuansowana
poprzez aksjologiczne zneutralizowanie agresji wérdd
zwierzat (vide: slynna praca Tak zwane zto Konrada Lo-
renza). Przemoc nie tylko jest obecna w dziejach, ale tez
wydaje sie ,,motorem poruszajagcym” dynamike procesu
historycznego, jej sitg napedowsq — destrukcyjna i zlowiesz-
cza, jak chca jedni, albo nieunikniona i usprawiedliwiona
moralnie, np. aktem sakralizacji, jak wieszczg inni. A jej
wystepowanie wida¢ bynajmniej nie tylko w dziejach
minionych (szczegélnie spotworniatej w systemach to-
talitarnych XX stulecia), lecz rowniez jak najbardziej
aktualnie, poczynajac od ataku 11 wrzeénia 2001 roku
na WTC, a koniczac na dzisiejszych wojnach toczonych
obok nas lub nieco dalej — co catkowicie juz o$mieszyto
proroctwo o ,koncu historii”. W kazdym razie dzisiaj
wobec tak zlowieszczych i godnych potepienia form na-
giej przemocy staje przed nami jako najbardziej aktualne
pytanie, czy istnieja rozwiazania — spoteczne, polityczne —
pozwalajgce zywi¢ nadzieje na jej radykalne ograniczenie
albo cho¢ skanalizowanie, polegajace na oddaniu jej pod
spoleczng kontrole, ktéra skutkuje jakimié negocjacjami,
a nie walka'.

' W kwestii przemocy w dziejach i aktualnych w tej spra-
wie wyzwan por. tekst Jacka Chrobaczynskiego Czy przemoc jest
»motorem” historii?, w: Dramat przemocy w historycznej perspektywie,
red. Jacek Chrobaczynski, Wojciech Wrzesinski, WAM, Krakéw
2004, s. 9-38. Na rozne postacie przemocy, a w szczegdlnosci na
problem utajonych, niejawnych jej Zrédet zwraca uwage Szymon
Wrébel w: Pawel Dybel, Szymon Wrdbel, Granice politycznosci.
Od polityki emancypacji do polityki zycia, Aletheia, Warszawa 2008,
s. 229-233.



