Wstep.
Wprowadzenie do lektury

Ta ksigzka powstala z dwu inspiracji, dwu obszaréw zainteresowan:
kulturowg codziennoscia w jej réznych odmianach - codziennoscig kul-
tury polskiej (style moéwienia, manifestacje publiczne, dyskursy wokot
wydarzen kulturowych, takich jak Nagroda Nobla Olgi Tokarczuk)
i codziennoscig wlasnych zainteresowan badawczych, ktére wydaty mi
sie warte glebszego opracowania (teoria przekladu intersemiotycznego,
dzielo Antoniego Kepinskiego). Nie jest w zasadzie monografia tema-
tu w $cistym znaczeniu, a jesli mozna spojrze¢ na publikowane dalej
teksty w kategoriach monograficznych, to stanowig one raczej przekroj
zainteresowan autora niz wyczerpujacy opis i interpretacje zdarzen kul-
turowych jednego rodzaju, ktérymi moze byloby warto sie zajac.

Tak czy inaczej ksigzka powstala z zainteresowania kulturowa
codziennoscig albo codziennoscig polskiej kultury. Jej inspiracja to
przede wszystkim antropologia codziennosci Rocha Sulimy, ale tez
rozne prace Jurija Lotmana, te o codziennosci dekabrystéw czy grze
w szachy, zwigzane z przekonaniem tego badacza, ze kulture, szczegol-
nie t¢ odlegly, zrozumie sie¢, gdy pozna sie zwykle zycie jej uczestnikow,
zachowania, wypowiedzi i dzialania, ktére maja warto$¢ symboliczna,
znakowg, albo gdy takie warto$ci mozna im przypisac'. Trzeba réwniez
wspomnie¢ o socjologii potocznosci Piotra Sztompki oraz o wielu in-
nych badaczach patrzacych na kulture z takiej wlasnie perspektywy -
$lady tych inspiracji umieszczam w bibliografii. Oczywisto$cia albo
truizmem jest przekonanie, ze jeden cztowiek nie stworzy kultury, gdyz
jest ona faktem spolecznym, praktyka symboliczng, rzeczywistoscig
praktyk znaczacych, poza ktérymi wlasciwie nie mozemy istnie¢. Kul-
turowa codzienno$¢ jest tym, czego doswiadczamy, co na rézne spo-
soby interpretujemy, o czym zapominamy i co przemilczamy. To ona
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stwarza nasza kulturowa potocznos¢. Zjawiska literackie, zdarzenia,
wypowiedzi dalej opisywane i interpretowane wybralem tu w duzym
stopniu arbitralnie — postrzegalem je jako frapujace z mojej perspek-
tywy, nowe w odniesieniu do tego, co w standardzie zjawisk kultury
wspolczesnej dobrze utrwalone, warte zrozumienia, wyjasnienia. Przy-
kladami takich zdarzen sa Strajki Kobiet z 2022 roku, rozumiane tu
jako zjawisko kulturowe, nowy rodzaj manifestacji spolecznego nie-
zadowolenia, albo postulat stworzenia narratora czwartoosobowego
z mowy noblowskiej Olgi Tokarczuk, traktowany przez komentatoréw
jako oczywisto$¢, a przeciez z punktu widzenia podstawowej wiedzy
lingwistycznej niemozliwy, co nie zmienia faktu, ze to okreslenie no-
blistki zostalo przez nig §wiadomie uzyte jako wyznacznik powinnosci
wspolczesnej literatury.

W ksigzke wpisane zostaly zatem dwa rodzaje kulturowej codzien-
nosci: mojej, pochodnej od zainteresowan, ktdre z innej perspektywy
badawczej moglyby si¢ wydawaé nietrwale, nieistotne, i codziennosci
kulturowej okreslonego czasu i miejsca, widoczne powszechnie albo je-
dynie zauwazalne $rodowiskowo, dotyczace wielu innych uczestnikéw
dzisiejszej kultury polskiej. Kulturowa codziennos$¢ w jej réznorodnych
wymiarach i na r6znych poziomach jest przestrzenia, w ktérej pojawiaja
sie, trwaja i zanikaja réznorakie, kulturowo nacechowane style méwie-
nia i zachowania, jak chociazby utrwalony juz dzi§ zwyczaj sprzatania
po psach i powszechne w wielu $rodowiskach uzywanie feminatywow.
Jak dobrze wiadomo, to, w jaki sposéb méwimy i co robimy, organizu-
je nasza spoleczng tozsamos¢ i przynaleznos¢. Hejt jako gatunek wy-
powiedzi, traktowany jako odmiana mowy nienawisci, pomimo wielu
ustalen prawnych nadal funkcjonuje w komunikacji spotecznej, gtéwnie
internetowej, nie slyszalem jednak, aby ktos otwarcie, publicznie po-
pieral istnienie tego gatunku wypowiedzi w przestrzeni spotecznej. Ist-
nieje co prawda stereotypowe przekonanie, ze mowy nienawisci i hejtu
uzywaja zawsze ,inni”, podczas gdy ,,my” porozumiewamy sie zgodnie
z normami kultury wysokiej. Kultura jako calo$¢ jest z pewnoscia prak-
tyka spoteczng z wpisanymi w jej aktualny porzadek réznymi, czasem
sprzecznymi punktami widzenia, przemilczeniami i zaklamaniami.

Whbrew pojawiajacym sie przekonaniom o istnieniu no$nikow ge-
netycznych porzadku kulturowego wierze w dos¢ dawne twierdzenie,
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ze kultura artykuluje si¢ przede wszystkim za pomoca réznorakich sys-
temow semiotycznych. Jej no$nikiem sg zatem réznego rodzaju znaki,
obiekty, zdarzenia, sytuacje, teksty, ktorym znakowos¢ przypisujemy —
albo w sposdb zgodny z koncepcjami naukowego opisu, co z pewnej
perspektywy badawczej jest uprawnione do tego rodzaju kwalifika-
cji, albo z perspektywy przekonan potocznych, niekiedy nazywanych
»-naiwnym” obrazem $wiata, co stwarza réznorakie, nietozsame obrazy
rzeczywisto$ci. Rozwazania o wybranych zagadnieniach kulturowych
polskiej wspolczesnosci ostatnich lat rozpoczynam wiec od przypo-
mnienia réznych koncepcji znaczenia i znaku. Mam przekonanie, ze
jego dominujgce rozumienie ciggle zalezne jest od mysli de Saussure’a,
i to zar6wno w perspektywie ,,akademickiej”, jak tez zdroworozsadko-
wej, potocznej. Kategorii znaku przypisuje si¢ powszechnie wlasciwos¢
bycia nosnikiem sensu, istnienia czego$ poza nim samym, co odsyta do
jakiej$ rzeczywistosci istniejacej faktycznie lub wyobrazonej. Zgodnie
z okresleniem Jurija Lotmana zyjemy w zmieniajacej sie ,semiosferze”,
ktorg sami wytwarzamy. Postrzeganie $wiata w kategoriach znakowych
jest zatem wiasciwos$cia bycia i orientacji w rzeczywistosci zastane;j.
Oznaczanie jest przy tym bardzo czgsto zwigzane z przypisywaniem
warto$ci. Jest pewna praktyka spoteczna, ktérag mozna umiesci¢ w sfe-
rze historycznej praxis, jak to w swoim czasie proponowal Zygmunt
Bauman. Musi si¢ zatem zmienia¢, aby trwa¢, by¢ funkcjonalng komu-
nikacyjnie, informacyjnie. Porzagdkowa¢ albo przyczynia¢ si¢ do po-
strzegania tego, co poza nami, jako pewnej prawidlowosci, porzadku.
Mozna powiedziec, ze tak bylo od zawsze. Przypomne, Ze podstawowa
funkcja mitu u jego poczatkéw bylo wlasnie porzadkowanie rzeczywi-
stosci, nadawanie jej sensu.

Kulturowa codziennos$¢, do ktorej uparcie powracam, bez prze-
rwy si¢ zmienia. Préba jej opisania jako jednego z wielu porzadkow
kulturowych moze dotyczy¢ jedynie pewnego interwalu czasowego
i w najlepszym przypadku funkcjonowac jako synekdocha wiekszej
calosci. Szkice zamieszczone w tej ksigzce, przewaznie publikowane
juz wczesniej, musialy by¢ zatem w mniejszym lub wiekszym stop-
niu skorygowane, rozszerzone albo zmodyfikowane. Mam jednak
przekonanie, ze to kulturowa codziennos¢, stajaca si¢ na pewien czas
gtéwnym wymiarem potocznosci, tworzy najbardziej istotne wymiary



Wstep. Wprowadzenie do lektury

kultury okreslonego miejsca i czasu, podobnie jak styl potoczny je-
zyka wyznacza jego stylowe centrum, co przed laty w odniesieniu do
polszczyzny udowodnit Jerzy Bartminski. Znakowe podejscie do ba-
dan nad kulturg traktuj¢ przy tym jako pewng odmiane kulturowej
antropologii, znak bowiem organizuje §wiadomos¢ i widzialno$¢ tego,
co jest. Albo inaczej: nadaje sens rzeczywistosci. W kulturowej prak-
tyce spolecznej mamy w istocie do czynienia z wieloscig konstelacji,
niespojnoscia kulturowych przyporzadkowan wartosci, zaleznych od
sensow przypisywanych zdarzeniom, wypowiedziom i faktom przez
jej uczestnikow. Jesli uzna¢ stusznos¢ takiego punktu widzenia, to
trzeba powiedzie¢, ze kultura jest zawsze mnoga i taczy sie nieustan-
nie z wyborem, interpretacja tego, co zostalo zauwazone. Jest czasowa
i niesystemowa. Tak sprawe mozna opisywac z punktu widzenia jej
uczestnikow. Z perspektywy praktyk badawczych kultura widziana
bywa najczesciej hierarchicznie - jako zespol dziet tekstow, ktéorym
przypisuje si¢ mniej lub bardziej dlugie trwanie. Codziennos¢ jest jed-
nym z wielu porzadkéw podlegajacych oznaczaniu.

Codziennos¢ i potoczno$¢ tworza kulturowe ,teraz”, ktore prawie
natychmiast staje si¢ ,,przeszloscig”. Roch Sulima, niestrudzony an-
tropolog codziennosci, uparcie podkresla, ze codzienno$¢ nieustannie
sie zmienia, ewoluuje. Kazde ,teraz” staje si¢ przeszloscia, za$ przy-
szto$¢ - terazniejszos$cia. Interesuje go wilasnie ta ciaglta zmiana i jej
wplyw na zachowania potoczne. I tak na przyktad telefon komérkowy
jako skladnik codziennego zycia stal si¢ istotnym elementem naszego
bytowania. ,,«Codzienno$¢» — powiada - [...] traktuje jako kategorie
aksjosemiologiczng, jako figure myslenia, forme refleksyjnosci, «wy-
obrazenie spoleczne», ktére opisuje m.in. historia idei™. Sulime inte-
resuje przede wszystkim polska obyczajowos¢, mnie — raczej znakowe
warto$ci przejawiania si¢ wpisanych w pewnym interwale czasowym
zdarzen kulturowych, odnotowywanych powszechnie i tych zupelnie
niezauwazanych w $wiecie dos$wiadczenia potocznego, ale réwniez
zdarzenia, ktdre s3 mojg codzienno$cig badawcza. Te dwie codzienno-
$ci w wielu miejscach ksigzki nakladaja sie na siebie. Zmiennos¢, ptyn-
nos$¢, niecigglos¢ doswiadczanej rzeczywistosci, Swiata takiego, jak si¢
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nam jawi, wigze si¢ z rozumieniem i postrzeganiem czasu w doswiad-
czeniu potocznym. Mozna zaryzykowac paradoksalne stwierdzenie, ze
w perspektywie potocznego doswiadczenia kultury czas jawi si¢ jako
co$ wlasciwie nieistniejacego, niezauwazalnego. Chronotop codzien-
nosci oczywiscie istnieje, lecz — jak sie¢ wydaje — przede wszystkim jest
z nig zwigzany aspekt przestrzenny. Jestesmy ,gdzies”, wtdrnie za$
»teraz”. Czas pojawia si¢ i objawia swoje dzialanie, jesli tylko zostanie
wyraznie oznaczony, na przyklad w dyskursie politycznym, ktéry za
pomoca moéwienia stwarza zupelnie odrgbne koncepcje rzeczywistosci.
Dla aktualnie rzadzacej koalicji poczatek jej wladzy zostal okreslony
formulg ,koalicja 15 pazdziernika”, podczas gdy opozycja w stosunku
do rzadu w swoich wypowiedziach publicznych konsekwentnie uzywa
okreslenia ,koalicja 13 grudnia”, co budzi¢ musi oczywiste skojarze-
nia z datg wprowadzenia w Polsce stanu wyjatkowego przez dwczesny
rzad Wojciecha Jaruzelskiego (13 grudnia 1981 roku). Tego rodzaju
oznaczenia czasowe majg warto$¢ semiologiczna, réznicujacg odmia-
ny dyskursu historycznego. Czas potocznosci po prostu plynie, znika,
pojawia sie, jest wypierany przez aktualne zdarzenia i ich okreélenia.
Trwale jest jedynie to, co pozostaje w kanonie kultury lub co tworzy jej
aktualne wyposazenie. Ta zresztg jest ciaglym przemieszczaniem si¢
elementéw w przestrzeni pamieci i zapominania, a wigc zmian w §wia-
domosci kulturowej jej uczestnikéw. Istnieje przede wszystkim to, co
oznaczone, trwale lub chociazby czasowo.

Istotng praktyka kulturows jest zapominanie. To, co zapomniane,
mozna probowac przywrocic, co staratem sig zrobi¢ w przypadku arty-
kulu o narracji w dziele Antoniego Kepinskiego, wybitnego polskiego
psychiatry, wspoitworcy nurtu tak zwanej psychiatrii humanistycznej,
niezwykle popularnego w latach siedemdziesiatych ubieglego wie-
ku, dzi$ raczej pozostajacego na obrzezach kanonu praktyk terapeu-
tycznych. Bywaja jednak takie zdarzenia codzienne, ktorych trwalos¢
wykracza poza interwal czasu rzeczywistego, w jakim sie dokonuja,
szczegolnie wtedy, gdy maja charakter spoleczny albo polityczny. Co-
dzienno$¢ domowa dokonuje si¢ w rytmie powtarzalnosci, codzienno$¢
polityczna w porzadku widzialnosci spotecznej i zmiany (przynajmniej
na jakis$ czas) zachowan spotecznych oraz wzorcéw komunikacyjnych.
Strajki Kobiet, traktowane jako zjawisko kulturowe, zmodyfikowaty
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tradycyjny kanon wyrazania niezadowolenia spolecznego (gldéwnie
przez typ i rodzaj hasel, oznakowan przestrzeni publicznej, postugiwa-
nia si¢ wulgaryzmami), chociaz zwigzane z nimi emblematy i hasta nie
s juz eksponowane w przestrzeni miasta. W kulturze doswiadcze-
nia potocznego dluzej trwa jedynie to, co jest przypominane (rocznice,
artykuly prasowe) albo postrzegane przez niektérych jako nawigzanie
do tego, co byto, cho¢ maja w tym udzial nieliczni lub osoby uznane za
ekspertow. Federico Fellini z pewnoscia zajal trwale miejsce w histo-
rii kina, ale jedynie pewna kategoria odbiorcow sztuki filmowej widzi
w La Chimera Alice Rohrwacher nawigzania do jego tworczosci.

Kultura dzisiejsza nie tworzy wspoélnego, jednolitego i uporzadko-
wanego systemu, podobnie jak nie tworzy go osobnicza swiadomos¢
wiekszoséci jej uczestnikéw. Skladaja sie¢ na nig odrebne, niekiedy
zazgbiajace sie zbiory praktyk semiotycznych, artefaktow, zdarzen,
dyskurséw, powtarzanych formul. Jest przede wszystkim pewnego
rodzaju praktyka spoteczng, dzialaniem. Wigze si¢ z oznaczaniem
rzeczywistosci z perspektywy konkretnego ,ja”, spektatora, uczestni-
ka zdarzen, traktowanych i komentowanych jako istotne, wazne, lub
negatywne, podlegajace krytyce, warte wyeliminowania. Dlatego tez
w niniejszej ksigzce w wielu miejscach zajmuje si¢ mowa, komentowa-
niem. Codzienno$¢ kulturowa nie tworzy zatem jednolitego sytemu
wartosci. Jest mnoga, oparta na powtdrzeniu, skfonnosci do werbalnej
krytyki i komentowania wszystkiego. W wielosci jej odmian dominuja
réznorakie ,,samoopisy” tego, co si¢ uwaza za kulturowo wazne, trak-
tuje jako warto$ciowe lub wrecz przeciwnie - warte wyeliminowania.
Nie jest to w istocie zjawisko nowe. Funkcjonowalo takze w mniejszej
skali w epokach dawniejszych, gdy cos$, co nazywano kulturg wyso-
ka, bylo $cisle oddzielone od kultury plebejskiej czy folkloru w jego
réznorakich postaciach. Wspolczesnie te porzadki raczej si¢ dopel-
niajg, niekiedy na siebie zachodza, tekstowo czerpig jedne z drugich.
Dzi§ wzajemne wymiany pomiedzy poziomami kultury sa w duzej
mierze pochodng dostepnosci do informacji, ich liczby i latwosci
w rozpowszechnianiu.

Kulturowe doswiadczenie codzienne buduje kulturowa potocz-
no$¢. Codziennos¢ bazuje na indywidualnym doswiadczeniu, co sta-
ralem si¢ pokaza¢ w rozdziale o metaforze w prozie Andrzeja Stasiuka.
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Codziennos¢ staje si¢ sposobem kulturowego bytowania: czytam, ide
do kina, na mecz, zastanawiam si¢ nad zmiennoscig mody, jezyka. Kul-
turowej codziennos$ci nie mozna opisa¢ w sposob trwaly, gdyz przed-
miot tego opisu nieustannie si¢ zmienia. Badacz codziennosci jest ska-
zany na opis i interpretacje r6znego rodzaju dyskurséw towarzyszacych
zdarzeniom spolecznym, politycznym i artystycznym, w szerokim
rozumieniu tego stowa, a takze na prébe zrozumienia, co si¢ w istocie
mowi, dlaczego i jak sie moéwi. Przedmiotem takich zainteresowan sa
odmiany jezyka, ktérymi opisuje si¢ $wiat, tu i teraz. Powiedzie¢ moz-
na zatem, zZe zanurzajg si¢ one w subiektywnosci sadow, idei i komenta-
rzy. Opis réznorakich odmian codziennosci zajmuje mnie z powoddw,
ktdre staralem si¢ przedstawi¢ w tym Wstepie. Opisem roéznorakich
przejawow polskiej codziennosci kulturowej zajmuje si¢ od wielu lat;
mam cichg nadzieje, ze moje zainteresowania zaciekawia czytelnika.

Warszawa, 22 maja 2025 roku



