WSTEP

Problemy tlumaczenia poezji LeSmiana
wobec zjawiska nieprzektadalnosci

Badanie przektadéw tekstéw poetyckich Bolestawa Le$miana na wybrane jezyki
zachodnio- i wschodniostowiariskie umozliwia przeanalizowanie fenomenu nie-
przektadalnosci jego utworéw oraz sprawdzenie, z jakich elementéw budowy
wierszy autora £gki wynika to zjawisko. Czy te same rozwigzania autorskie
okazaly sie ktopotliwe dla ttumaczy na rézne jezyki? W jaki sposéb przeno-
sili oni LeSmianowskie zabiegi do jezykéw i kultur docelowych? W udzieleniu
odpowiedzi na te pytania pomoze przesledzenie poszczegdélnych rozstrzygnieé
translatorskich i poddanie ich szczegétowej analizie, z wyodrebnieniem proble-
méw przektadowych, ktére napotykali tlumacze. Z jednej strony specyficzne
elementy konstrukcyjne utwordw autora Napoju cienistego, takie jak: $wiat
(i zaswiat) przedstawiony!, unikalna antropologia postaci, swoiscie uksztat-
towana przestrzen natury oraz charakterystycznie rozumiana kategoria czasu,
a z drugiej — elementy stylistyczne i narracyjne wierszy potencjalnie najbar-
dziej problematyczne dla ttumaczy, takie jak: leSmianizmy, poetyka negatywna,
wyrazenia metaforyczne czy kategoria fokalizacji, pozwalajg dookresli¢, z czego
w tlumaczeniach poezji Le$miana na jezyki obce wynika zjawisko nieprzekta-
dalnoéci i na jakich ptaszczyznach tekstu mamy z nia do czynienia. Dzieki
przeanalizowaniu tych elementéw mozna scharakteryzowa¢ dziatania kom-
pensacyjne zaproponowane przez autoréw i autorki przektadéw, jak réwniez
wskazaé réznice konstrukcyjne i semantyczne miedzy tekstami Le§miana i ich
wersjami w jezykach docelowych.

! Kategoria zadwiata przedstawionego po raz pierwszy pojawila sie w pracy Michata
Glowinskiego, Zaswiat przedstawiony. Szkice o poezji Bolestawa Lesmiana (Krakéw: Universitas,
1998), 26-32.
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Wyodrebnione w spisie tresci kategorie sa istotne z perspektywy poetyki
wierszy Bolestawa Le$miana i dzigki nim mozliwe staje si¢ omdéwienie kom-
ponentéw konstrukcyjnych wiadciwych jego twoérczoéci poetyckiej. Pojecia
Swiata i za$wiata przedstawionego pozwalajg przyjrze sie budowie rzeczywi-
stoéci wykreowanej w wierszach autora £qki, wkraczajg tez w obszar meta-
fizyki. Poetyka i antropologia postaci daja szanse zbadania sposobu, w jaki
w $wiecie przedstawionym istnieja bohaterowie, wyodrebnienia ich cech swo-
istych i opisu funkcjonowania w przektadach oraz sformutowania odpowiedzi
na pytanie, czy wykonalne jest przeniesienie do kultury docelowej wszystkich
cech Le$mianowskich postaci. Przestrzen natury — element konstytutywny dla
poetyki Bolestawa Le$miana — przenika caty $wiat przedstawiony jego utworéw.
Istotna jest takze specyficznie uksztaltowana kategoria czasu, pozwalajaca na
badanie przeksztalcenia form czasownika w jezykach docelowych i okreélenie
ich wptywu na konstrukcje swiata przedstawionego w ttumaczeniach.

Kluczowe kategorie konstrukcyjne zestawione z charakterystycznymi, a zara-
zem najbardziej problematycznymi cechami poetyki Le$mianowskich wierszy
staja sie punktem wyjsécia do analizy zagadnien jezykowych w przekladzie.
Dzieki zastosowaniu metody analizy komparatystycznej, a $ci$lej mikroanalizy
poréwnawczej, mozliwe jest doktadne przyjrzenie si¢ konkretnym klopotom
technicznym napotykanym przez ttumaczy. O wyborze takiej metody badan
zdecydowalo to, ze w wierszach autora £gki znaczace sa nie tylko sieci znacze-
niowe czy leksemy, lecz takze pojedyncze morfemy, co uwidacznia sie zwlasz-
cza w przypadku neologizmoéw. Szczegdétowa analiza poréwnawcza pozwala na
wyodrebnienie wiekszosci potencjalnych i praktycznych probleméw ttumacze-
niowych oraz scharakteryzowanie wykorzystywanych przez Le§miana sposobéw
konstruowania utworéw, co moze okaza¢ si¢ pomocne dla przysztych ttumaczy
i thumaczek poety. Analizie poddane zostajg nie tylko wymienione elementy
sieci znaczeniowych, w sktad ktdrych one wchodzg, ale tez budowa samych sieci,
co umozliwia wyodrebnienie konkretnych technik przeksztatcania regut jezyko-
wych, wskazanie przyktadéw, ktére mozna nastepnie wykorzysta¢ w pracach
nad tlumaczeniami utworéw autora Dziejby lesnej, oraz okreslenie, na czym
polega nadwyzka znaczeniowa wplywajgca na niezwyklto$¢ Lesmianowskiego
jezyka. Takie podejscie pozwala sformutowa¢ mozliwe rozwigzanie problemu
nieprzektadalnosci. Zostalo ono zaproponowane w koncowej czesci tej ksiazki.

We wspomnianej konkluzji teoretycznej pojawila si¢ teoria transpozycji
rozumiana jako konstruktywna odpowiedZ na zjawisko nieprzektadalnosci,
ktéra ujmuje jako niepoddawanie sie jednostek znaczeniowych wchodzacych
w sktad utworu poetyckiego procesowi ttumaczeniowemu z wykorzystaniem
ekwiwalencji formalnej lub dynamicznej. Tych ostatnich pojgé uzywam za
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Eugene’em A. Nida?. Przez ekwiwalencje formalng rozumiem wiec tlumacze-
nie ,ukierunkowane na Zrédlo”, ktére ma ,,w jak najwiekszej mierze ukazy-
wacd forme i treé¢ oryginalnego komunikatu”, podczas gdy ekwiwalencja dyna-
miczna odnosi sie do ,najblizszego naturalnego odpowiednika komunikatu
przekazanego w jezyku zrédtowym”. Natomiast transpozycje w przekladzie
definiuje jako utworzenie w jezyku docelowym, na podstawie wybranej przez
ttumacza instrukcji definiujacej reprezentowanej przez konkretne instrukcje
selekcyjne, wariantu tlumaczonego tekstu, ktéry wyrazatby okreslone cechy
dystynktywne stylu danego autora. Opieram si¢ na pojeciach zaproponowanych
przez Jitiego Levy’ego®:

paradygmat, tzn. zbiér elementéw zgodnych z pewng instrukcjg (...). Instrukcja ta okresla
i ogranicza paradygmat — w zwigzku z tym nazwiemy ja instrukcjg definiujacg. Instrukcja
definiujaca ustala forme paradygmatu, a paradygmat stanowi tre$¢ instrukcji definiujacej
(...). Instrukgje kierujace wyborem tlumacza spoéréd dostepnych mu mozliwo$ci mozna
okresli¢ mianem instrukgji selekcyjnych. Moga one by¢ réznorakiego rodzaju (analogicz-
nie do instrukcji definiujacych): semantyczne, rytmiczne, stylistyczne itp.*

Paradygmat rozumiem za tym badaczem jako zbidér elementéw zgodnych
z pewng instrukgcja, stanowiacy jej tre$¢®, ale rozszerzam jego definicje na szer-
sze jednostki znaczeniowe, niz uczynit to Levy. Instrukcja definiujaca okreéla
i ogranicza paradygmat, ustalajgc jego forme, natomiast instrukcja selekcyjna
ma charakter szczegétowy, a ttumacz wybiera sposréd dostepnych mozliwo-
Sci (na przyktad semantyczna, rytmiczna, stylistyczna). Wazna staje sie w tym
miejscu jednostka transponowania, czyli jako$¢ lub zbidr jakosci swoistych dla
cech stylu danego autora. Na uzyskanie jak najpelniejszego obrazu utworu
w jezyku docelowym pozwala seria transpozycji — kilka réznych realizacji
paradygmatu konkretnego tekstu na podstawie réznych instrukcji selekcyjnych
badz ich grup. Zestawienie razem rozmaitych transpozycji stwarza szans¢ na
ukazanie gamy inwariancji i wydobycie elementéw marginalizowanych do tej
pory w ttumaczeniach, zwtaszcza poezji.

Koncepcja ta pomaga okresli¢ status ttumacza jako twoércy w materii jezyka
docelowego. Odpowiada tez na przeksztalcenia jezyka dokonywane w oryginale,

2 Eugene A. Nida, ,Zasady odpowiednio$ci”, ttum. Anna Skuciiska, w: Wspdtczesne
teorie przektadu. Antologia, red. Piotr Bukowski, Magda Heydel (Krakéw: Znak, 2009), 62, 64.

3 Jifi Levy, , Translation as a Decision Process”, w: To Honor Roman Jakobson: Essays on
the Occasion of His Seventieth Birthday, t. 2 (The Hague: Mouton, 1966), 1171-1182. Cytaty
w tlumaczeniu na jezyk polski podaje za: Jifi Levy, ,Przektad jako proces podejmowania
decyzji”, thum. Monika Adamczyk, w: Wspélczesne teorie przektadu, 74.

4 Levy, ,Przektad jako proces”, 74.

5 Ibidem.
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ktére nie maja szansy trafi¢ do przektadu ze wzgledu na realizacje komponen-
téw uznanych za wazniejsze przez osobe tlumaczaca. Dzieki temu koncepcja
transpozycji pozwala wyeksponowaé sktadowe jezyka i stylu danego autora,
ktére wczeéniej sytuowaly sie na marginesie. Dodatkowym polem oddzialy-
wania transpozycji jest pobudzenie transferu elementéw miedzy jezykami, co
umozliwia wypetnienie miejsc nieprzystawalnosci kulturowej. W ten sposéb
reaguje ona na zachodzgcy na szeroka skale proces unifikacji kultur, ma na
celu poszanowanie ich swoistoéci i odrebnosci, docenienie znaczenia stylu arty-
stycznego w ich obrebie i stymulowanie jego rozwoju w kulturze docelowej
dzieki procesowi przektadu nieprzektadalnego.

Analizie poddane zostaly zaréwno utwory poetyckie Le$miana o charakterze
narracyjno-fabularnym (a $cislej — balladowym), jak i wiersze opisowo-reflek-
syjne. Przyklady tekstéw poetyckich pochodzg ze wszystkich toméw autora
i dobierane byly nie tylko pod katem reprezentatywnosci dla poszczegdlnych kate-
gorii konstrukcyjnych i wagi problemdw translatorskich wskazanych w tytutach
rozdziatéw, lecz takze ze wzgledu na ich wysokie zageszczenie w analizowanych
utworach oraz obecno$¢ ttumaczen w kazdym z jezykéw branych pod uwage.

Punktem wyjscia do badan byto odnalezienie wsrdd tlumaczen utwordw
Le$miana na jezyki® czeski, ukrainski, stowacki i rosyjski serii przektadowych’,
czyli kilku ttumaczen tego samego utworu na jeden jezyk dokonanych przez
réznych ttumaczy, oraz serii translatorskich pojawiajacych si¢ w réznych jezy-
kach. Kryteria te znacznie zawezily korpus tekstow. Szczegdlnie ktopotliwa oka-
zala si¢ reprezentacja wybranych, kluczowych dla poezji Ledmiana problemoéw
poetologicznych i przekltadowych w ttumaczeniach, z tego wzgledu nie wszystkie
badane w tej pracy utwory analizowane byly na podstawie serii translatorskiej
we wszystkich czterech jezykach. Dotyczy to wierszy: Pszczoly (ttumaczenia
na jezyki ukrainski i rosyjski); Pita, Gad, Jadwiga, Twdj portret z lat dziecinnych,
Zielona godzina (ttumaczenia na jezyki czeski, ukrainiski i rosyjski); Zmierzchun
(ttumaczenia na jezyki czeski i rosyjski). Nieobecno$¢ przektadu ktérego$
z wybranych tekstow w jednym z jezykow rekompensowatam analizami wiecej
niz jednej wersji ttumaczenia danego utworu poetyckiego na konkretny jezyk.

6 W 2017 roku wydany zostat tom przekladéw wierszy Bolestawa Le$miana na jezyk
biatoruski w ttumaczeniu Katarzyny Maciejewskiej i Hanny Jankuty. Utwory z tomu nie
zostaly uwzglednione w szczegbétowych analizach ze wzgledu na brak dostatecznych kompe-
tencji autorki w jezyku biatoruskim. Bolestaw Le$mian, Wybranyja werszy, ttum. Katarzyna
Maciejewska, Hanna Jankuta (Minsk: Wydawec Zmicer Kotas, 2017).

7 Zob. Edward Balcerzan, ,Poetyka przektadu artystycznego”, w: Literatura z literatury
(strategie thumaczy) (Katowice: Slqsk, 1998); Marta Skwara, , Translatologia a komparatystyka:
serie przektadowe jako problem komparatystyczny”, Rocznik Komparatystyczny 1 (2010), 7-51.
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W toku tych analiz uwzglednitam szczegélnie te elementy, ktére sprawiaty
tlumaczom trudnosci i czgsto bywaly okreslane nieprzektadalnymi. Znajduja si¢
wérdd nich przede wszystkim archaizmy, neologizmy, dialektyzmy, metafory
oraz formy zaprzeczone. Praca na tak dobranym materiale pozwolita odkry¢
mechanizmy rzadzace procesem przektadu i uwidocznita zabiegi ttumaczy zwia-
zane chocby z dazeniem do przetozenia Lesmianowskich neologizméw, ktére
zmieniaja/uelastyczniajg system jezyka. Staralam sie zaobserwowaé, w jaki
sposob autorzy docierali do granic stowotworczych i semantycznych syste-
méw poszczegélnych koddéw, i sprawdzatam, jakimi strategiami postugiwali
si¢ w sytuacji, gdy zmuszeni byli do podejmowania decyzji wynikajacych na
przyktad z rezygnacji z oddania intertekstualnosci w przektadzie.

Gléwny czynnik odpowiedzialny za powstawanie problemu nieprzekta-
dalnosci przy prébie skonstruowania obcojezycznych odpowiednikéw utwo-
réw Le$miana stanowilo nagromadzenie znaczen z réznych pozioméw mowy
poetyckiej. Momenty, w ktérych autor £gki narusza zasady jezyka, czesto sg
jednocze$nie kluczowe dla ksztattowania znaczenia utworu ze wzgledu na krzy-
zowanie sie sensu dostownego i metaforycznego. Wymuszaja one na odbiorcy
aktywno$¢ zwiazana z dekodowaniem warstwy semantycznej wierszy i nie-
ustanng aktualizacje ich znaczenia.

Ustalenie cech charakterystycznych dla poszczegélnych przektadéw, dookre-
$lenie ich wptywu na poetyke utworéw w tlumaczeniu, jak réwniez odkrycie
systemowych ograniczen wybranych przeze mnie jezykéw zachodnio- i wschod-
niostowanskich pozwolily odpowiedzie¢ na pytanie, w jaki sposéb i w jakim
stopniu specyfika tych jezykdéw determinowata wybory translatorskie siedemna-
$ciorga ttumaczy. Sq wérdd nich autorzy przektadéw® na jezyk czeski — Jan Pilaf,
Vlasta Dvorackovd, Iveta Mike$ova; na jezyk stowacki — Juraj Andricik; na jezyk
ukrainski — Jurij Bedryk, Walentyna Sobol, Julia Lyskun, Julia Butachowska,
Wiktor Koptitow, Marianna Kijanowska, Rostystaw Radyszewski; na jezyk
rosyjski — Jewgienij Wadimow, Anatolij Gieleskul, Siergiej Szorgin, Giennadij
Zeldowicz, Irina Poljakowa-Sewostjanowa, Stanistaw Czumakow?®.

8 Po nazwisku tlumacza/ttumaczki podaje date wydania przektadéw w tomach (tomie
zbiorowym w przypadku jezyka rosyjskiego, a w przypadku jezyka ukrainskiego — w tomie zbio-
rowym w odniesieniu do Bedryka, Koptitowa, Radyszewskiego, Butachowskiej) analizowanych
ponizej: Pilaf — 1972, Dvorackova — 2005, Mikesova — 1995, Andricik — 2000, Bedryk — 2019,
Sobol - 2019, Lyskun — 2017, Butachowska — 2019, Koptitow — 2019, Kijanowska — 2018, Rady-
szewski — 2019, Wadimow - 2006, Gieleskut — 2006, Szorgin — 2006, Zeldowicz — 2006,
Poljakowa-Sewostjanowa — 2006, Czumakow — 2006.

° W przypadku tlumaczen na jezyk rosyjski, z powodu znacznego korpusu tekstéw,
opieram sie na antologii Andrieja Bazylewskiego Be3ntodnas 6annada unu cnosa 0as neciu 6e3
cnoe, ktérg uznaje za reprezentatywna réwniez dla odbiorcy, poniewaz gromadzi ona wiekszo$¢
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Prowadzone przeze mnie badania sytuuja si¢ w polu wspdélnym kompa-
ratystyki literackiej i translatologii. Jak pisala (za Itamarem Even-Zoharem
i Gideonem Tourym) Tamara Brzostowska-Tereszkiewicz, ktéra dokonata prze-
gladu stanowisk badawczych charakterystycznych dla tych obszaréw, teoria
przekladu postrzegana jest wspotczednie jako niezbywalny sktadnik kompara-
tystyki, a od lat 80. XX wieku tworza one razem model ,interdyscyplinarnych
badan nad przektadem artystycznym [prowadzonych takze] w kontekscie dys-
kurséw pozaliterackich”!?. Warto jednak przypomnie¢ za autorka, ze do potowy
XX stulecia komparatystyka literacka i translatologia rozwijaly si¢ odrebnie.
W wyniku instytucjonalizacji filologii narodowych zalecano czytanie tekstéw
nie w przektadach, a w oryginale i dopuszczano ewentualne korzystanie z thu-
maczen filologicznych, co z kolei nie sprzyjato rozkwitowi prac przektadoznaw-
czych. Dopiero w 1958 roku René Etiemble sformutowat postulat wiaczenia
studiéw nad przektadem w obreb literaturoznawstwa poroéwnawczego!!; sg
one tam postrzegane do dzi$ jako bardzo istotne!?, cho¢ studia poréwnawcze
rozszerzyly zakres swoich badan!3, wskutek czego komparatystyka literacka
stala sie jednym z ich nurtéw, majacym najdtuzsze tradycje.

utworéw Bolestawa Le$miana. W jezyku ukrainiskim antologia ttumaczen poezji Lesmiana pod
redakcja Rostystawa Radyszewskiego Zmory wiosenne powstata w 2019 roku, dlatego opieram
si¢ nie tylko na niej, lecz takze na tekstach wydanych w samodzielnych tomach. Bonecnas
JlecomsiH, Besniodnas 6annada unu cnoea 0ns necru 6e3 cnos, red. Annpeit basunesckuit (MockBa:
Pumon Knaccuk, Baxazap, WSH w Puttusku, 2006); Bolestaw Le$mian, Zmory wiosenne, red.
Rostystaw Radyszewski (Kijow: TOW ,Talkom”, 2019).

10 Tamara Brzostowska-Tereszkiewicz, ,,Komparatystyka literacka wobec translatolo-
gii. Przeglad stanowisk badawczych”, Przestrzenie Teorii 3/4 (2004), 281. Zob. tez Historie
i teorie nowoczesnej komparatystyki od Herdera do szkoly amerykatiskiej. Archiwa dyscypliny, red.
Tomasz Bilczewski, Andrzej Hejmej, Ewa Rajewska (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagielloniskiego, 2022); Historie i teorie nowoczesnej komparatystyki od szkoty amerykaniskiej do
biohumanistyki. Literatura $wiatowa i przektad, red. Tomasz Bilczewski, Andrzej Hejmej, Ewa
Rajewska (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2022).

11 René Etiemble, ,Poréwnanie to jeszcze nie dowdd: przedmiot, metody, programy”,
tlum. Wanda Blonska, Pamigtnik Literacki 3/59 (1968), 311-332. Przyktady takich badan
pojawity sie jednak dopiero w pracach niderlandzkiej szkoly manipulacyjnej: ,,Dowiodly, ze
konfrontacja oryginatu i przektadu jako «petny model eksplikacji poréwnawczej», uwzgled-
niajaca dyskursywny (kulturowy, spoteczny, historyczny, jezykowy i religijny) kontekst ich
powstawania i funkcjonowania w kulturze wyjsciowej i docelowej oraz badanie poréwnawcze
poetyki tekstéw Zrédlowych i docelowych moze odstania¢ mechanizmy miedzyliterackich
«wpltywdw i zalezno$ci»”. Brzostowska-Tereszkiewicz, ,,Komparatystyka”, 285.

12 Zob. Marta Skwara, ,Stara i nowa komparatystyka literacka”, w: Komparatystyka dla
humanistéw, red. Mieczystaw Dabrowski (Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, 2011).

13 Henry Remak, , Literatura poréwnawcza — jej definicja i funkcja”, thum. Wanda Tuka,
w: Antologia zagranicznej komparatystyki literackiej, red. Halina Janaszek-Ivanickova (Warszawa:
Instytut Kultury, 1997), 25.
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W ramach translatologii dominujace okazaly si¢ dwa prady: od lat 50. i 60.
XX wieku rozwijat sie nurt lingwistyczny (neopozytywistyczny z ducha) repre-
zentowany przez Romana Jakobsona, autora pracy O jezykoznawczych aspektach
przektadu'?, i na gruncie polskim Zenona Klemensiewicza, twérce tekstu Przektad
jako zagadnienie jezykoznawstwa'®, a od lat 80. XX wieku — ekspandowat opie-
rajacy si¢ na odmiennych zatozeniach nurt neohermeneutyczny zainicjowany
ksiazkaq Po wiezy Babel George’a Steinera!®. Alternatywe wobec obu modeli
badan przektadu sformutowat James Holmes, ktérego projekt ,zakladat inte-
gracje przektadoznawczych tendencji lingwistycznych i literaturoznawczych”'?,
w wyniku czego tlumaczenie stato si¢ obiektem badan opisowych, jednak:
~pozostawato przekonanie o supremacji oryginatu jako modelu normatywnego
oraz nizszo$ci i wtérnosci przektadu, rozumianego — za Popovicem - jako
metatekst, czyli efekt czynnos$ci wtérnej, modyfikacyjno-reprodukcyjnej, moty-
wowanej potrzebg przekodowania oryginatu (prototekstu) zgodnie z regutami
tego samego systemu literackiego”!8.

Opisana sytuacja ulegta zmianie ,w horyzoncie literaturoznawczych «zwro-
téw»”. W obliczu przemian dyskursu literaturoznawczego badanie tekstu ttu-
maczenia dajgce prymat wiernoéci oryginatowi ustapito miejsca studiom prze-
ktadoznawczym, ktére uwzgledniaja konwencje oraz sa prowadzone w szerszym
konteks$cie — zaréwno kultury Zrédtowej, jak i docelowe;.

Przeorientowanie w przektadzie z tekstu Zrédtowego na tekst docelowy
nastgpito w latach 80. XX wieku. Powstaly wtedy teorie przyréwnujace tluma-
czenie do modeli komunikagji literackiej, ktére podkreslaty aktywnos¢ odbiorcy
oraz braly pod uwage jego oczekiwania!®. W wyniku podejscia zorientowanego

14 Roman Jakobson, , O jezykoznawczych aspektach przektadu”, w: W poszukiwaniu istoty
Jjezyka. Wybér pism, t. 1, oprac. Maria R. Mayenowa (Warszawa: Paiistwowy Instytut Wydaw-
niczy, 1989). Ponadto w latach 50. i 60. badacze interesowali si¢ gléwnie pragmatycznym
aspektem przektadu, dekade pdiniej nastepuje przesuniecie w strone nauki o przekladzie
(rozwijaja sie egzegeza tekstow biblijnych, jezykoznawcza teoria przektadu, kontrastywna
lingwistyka przektadowa).

15 Zenon Klemensiewicz, ,Przeklad jako zagadnienie jezykoznawstwa”, Jezyk Polski 34
(1954), 65-76.

16 George Steiner, After Babel (Oxford: Oxford University Press, 1975); wydanie polskie:
George Steiner, Po wiezy Babel: problemy jezyka i przektadu, thum. Olga i Wojciech Kubinscy
(Krakéw: Universitas, 2000).

17 Brzostowska-Tereszkiewicz, ,Komparatystyka”, 288.

18 Tbidem, 292.

19 Badacze ze szkoly manipulacyjnej zwrdcili uwage na normy translacyjne jezyka
docelowego. Jako najwazniejsza dla tego dyskursu Brzostowska-Tereszkiewicz wskazuje
refrakcje, pojecie André Lefevere’a odsylajace do ,zespotu proceséw, ktérych efektem jest
reinterpretacja, przeksztalcenie, manipulacja tekstem oryginatu i konstruowanie literackiej
stawy jego tworcy, a wiec: adaptacji filmowych, edytorstwa naukowego, kompilacji zbioréw
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na jezyk docelowy oraz kulturowe, polityczne i socjologiczne czynniki wpty-
wajace na przeklad zmianie ulegl status ttumacza, a orientacje na teksty wyj-
Sciowy i docelowy okazaly si¢ komplementarnymi sposobami badania prze-
ktadu. Obiektem zainteresowania stat sie réwniez ttumacz?°.

Odwotanie do modelu komunikacji jezykowej zaproponowanego przez
Jakobsona?! w pracy Poetyka w swietle jezykoznawstwa pozwala precyzyjnie
dookresli¢, czym réznig si¢ badania prezentowane w tej ksigzce od propono-
wanych wczeéniej ujeé. Zawarte w niej rozpoznania zorientowane sa finalnie
nie na nadawce, odbiorce czy komunikat, ale na kod. Bolestaw Lesmian w swo-
ich utworach gteboko ingeruje w kod jezyka polskiego, przeksztatca go i two-
rzy nowy styl artystyczny. Przesuniecie uwagi na kod w jezykach docelowych
umozliwia obserwacje wytwarzania nowych wlasciwosci danego jezyka wlasnie
przez naruszenie jego regut pod wpltywem préby oddania w przektadzie spe-
cyfiki twoérczosci autora Napoju cienistego. Ttumaczenie jego utworéw owocuje
powstaniem stylu artystycznego, ktéry jest obcy kodowi jezyka docelowego.
W ten sposob dokonuja si¢ przeksztatcenia prowadzace do wynalezienia nowego
jezyka w jezyku docelowym, a to z kolei wpltywa na rozwoj nowego stylu arty-
stycznego. Z tego wiaénie powodu podejmuje obszerne i bardzo szczegdtowe
analizy ingerencji w kod jezykowy uchwytnych zaréwno w utworach Le$miana,
jak i w ich wersjach obcojezycznych.

Przystepujac do badan nad seriami przektadowymi, uwzgledniam rozwa-
Zania teoretyczne na temat serii translatorskich. Za Edwardem Balcerzanem
otwarcie serii translatorskich uznaje za ich ceche konstytutywna:

Przeklad jakiego$ utworu obcojezycznego zawsze ma charakter wypowiedzi jednej z wielu
mozliwych. Istotng cecha thumaczen jest tedy wielokrotno$¢ i powtarzalno$¢. Ten sam utwor
obcojezyczny moze by¢ podstawa duzej serii przektadéw w danym jezyku. (...) Tak wigc
tlumaczenie istnieje w serii ttumaczen. Seria jest podstawowym sposobem istnienia prze-
ktadu artystycznego. Na tym polega swoisto$¢ jego ontologii. Jezeli nawet jaki$ utwor obco-
jezyczny zostal przettumaczony na nasz jezyk tylko jeden raz, to przektad ten traktujemy
jako poczatek serii przektadéw innych, jakie powstana lub moga powstaé w przyszto$ci?2.

antologijnych, formowania kanonu literackiego, opracowan historycznoliterackich, krytyki
literackiej i translacji jako najbardziej oczywistego przyktadu prze-tworzenia”. Ibidem,
304-305. Zob. André Lefevere, Translation, Rewriting and the Manipulation of Literary Fame
(London-New York: Routledge, 1992).

20 Zob. Magda Heydel, ,Kto ttumaczy? Sylwetka tlumacza w najnowszych badaniach prze-
ktadoznawczych”, w: Wyjs¢ thumaczowi naprzeciw. Miejsce ttumacza w najnowszych badaniach trans-
latologicznych, red. Jadwiga Kita-Huber, Renata Makarska (Krakéw: Universitas, 2020), 23-44.

21 Roman Jakobson, ,Poetyka w $wietle jezykoznawstwa”, ttum. Krystyna Pomorska,
Pamietnik Literacki 51/2 (1960), 435.

22 Balcerzan, Literatura z literatury, 18.
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Analogicznie jak Marta Skwara w artykule Translatologia a komparatystyka:
serie przektadowe jako problem komparatystyczny*® uznaje, ze zjawisko nieprze-
ktadalno$ci dostrzec mozna szczegdlnie wyraznie na tle serii translatorskich.
Podczas gdy badaczka opisuje je teoretycznie jako ,,0sad nieprzettumaczalne-
go”?* powstaly po wsluchaniu sie w wiele przekltadéw tego samego utworu
z réznych epok, z uwzglednieniem niekompletnoéci nawet najlepszych ttuma-
czen, ja staram si¢ mozliwie szeroko i wszechstronnie ukaza¢ ten problem,
prowadzac studia empiryczne nad poezjg Le§miana w tlumaczeniu na cztery,
wskazane w tytule, jezyki.

O zagadnieniu nieprzektadalnosci jako jeden z pierwszych na gruncie polskim
pisal w 1957 roku Olgierd Wojtasiewicz w ksigzce Wstep do teorii ttumaczenia®.
Zdefiniowal on to pojecie jako podlegajacy gradacji wyjatek od ogdlnie przyje-
tej zasady przekladalno$ci miedzyjezykowej. Zdaniem badacza zjawisko wynika
z dwoch zZrédet: w jezyku docelowym nie istnieja $rodki dostgpne w jezyku
oryginatu oraz w jezyku przektadu nie mozna zrealizowaé niektérych pojeé
wyrazalnych w jezyku zrédtowym. Wojtasiewicz wskazuje ponadto na réznice
strukturalne jezykéw, w ktoérych jeden z nich moze by¢ ubozszy lub bogatszy
w $rodki wyrazu niz drugi albo dysponowa¢ innymi $§rodkami. Trudnosci spra-
wiaja niekiedy takze réznice fonetyczne lub graficzne prowadzace na przyktad
do nieprzektadalno$ci instrumentacji zgtoskowe;j.

Kolejnym problemem sa migdzyjezykowe réznice w polach semantycznych
odpowiadajacych sobie lekseméw. Odmiennosci te skutkowaé moga powstawa-
niem innych skojarzen w jezyku przektadu oraz obecnoécig aluzji erudycyjnych
(dotyczacych tresci) i aluzji jezykowych (dotyczacych formy wyrazanych tresci).
Wojtasiewicz dzieli aluzje jezykowe na dwie kategorie: dialektéw nalezacych
do jezyka oryginatu (ktére uznaje za w wysokim stopniu nieprzettumaczalne)
oraz pojedynczych lekseméw pochodzacych z dialektu. Analogicznie traktuje
archaizmy w przektadzie. Wiaze si¢ to z kulturowymi aspektami ttumaczenia,
a problemy z komunikacja pojawiajg sie jeszcze w jezyku Zrédlowym i ule-
gaja zwielokrotnieniu w przektadzie. Krzysztof Hejwowski pisat na ten temat:

23 Skwara, , Translatologia a komparatystyka”, 7-51. Zob. tez: Marta Skwara, , Wyobraznia
badacza - od serii przekladowej do serii recepcyjnej”, Poznariskie Studia Polonistyczne: Seria
Literacka 23 (2014), 99-117.

24 Skwara, , Translatologia a komparatystyka”, 14. Wedlug badaczki serie komparaty-
styczng ustanawia interpretator, konstytuuja ja takze fakty literackie i kulturowe, natomiast
warto$¢ komparatystyczna serii okresla status wiersza w kulturze docelowej, ktory rézni sie
od tego w kulturze oryginalnej.

25 QOlgierd Wojtasiewicz, Wstep do teorii ttumaczenia (Warszawa: Zaklad Narodowy
im. Ossolinskich, 1957).
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Kwintesencja naszego sposobu porozumiewania si¢ jest jego przyblizony charakter:
rozumiemy sie do pewnego stopnia, lepiej lub gorzej, na ogét jednak w stopniu wystar-
czajacym do naszych celéw. Podobnie jest z odbiorem przektadéw. Zapewne czytelnicy
tlumaczenia tekstu mocno nacechowanego kulturowo, silnie osadzonego w realiach innej
kultury, zrozumiejg nieco mniej niz odbiorcy oryginatu nalezacy do owej kultury, ale
z drugiej strony bedzie to réwniez zalezalo — w obu przypadkach — od przygotowania
tychze odbiorcéw?e.

Innym problemem, ktéry wyrdznia Wojtasiewicz, sg wszelkiego rodzaju gry
stowne, zwlaszcza te wywotujace efekty komiczne. Jesli pelna ekwiwalencja nie
jest mozliwa, badacz wskazuje na role dokonywania wyboru przez ttumacza
co do rozwiazania poszczegdlnych trudnosci translatorskich i wyrdznia dwie
ewentualnosci: uwzglednienie w wigkszym stopniu wiernoéci filologicznej albo
nacisk na efekt artystyczny.

O problemach z nieprzektadalnoécia wynikajacych z kwestii konstrukcyj-
nych w utworach artystycznych pisat takze Edward Balcerzan:

Jezeli konstrukcje dziela rozumie si¢ jako kolejnoé¢ instrukgeji dla czytelnika, i jezeli sie
pamieta, iz owe instrukcje pojawiaja sie zwykle w jednej sekwencji na kilku poziomach
réwnocze$nie, to utrzymanie symetrycznej zgodnosci konstrukcyjnej oryginatu i prze-
ktadu - graniczy z cudem?”.

Badacz ten wyrdznit sze§¢ zrddel nieprzektadalnosci. Wskazat wsrdd nich:
konstrukcje utworu, chwyt jezykowy, chwyt graficzny, cytat, denotacje oraz
konotacje.

Co istotne, w tworczosci poetyckiej Bolestawa Le$miana tlumacze moga
natrafi¢ na wigkszo$¢ wymienionych wyzej probleméw. Prébe ich charaktery-
styki podjeta Marta KaZzmierczak w artykule Czy istnieje przepis na obcojezycz-
nego Lesmiana?*® Wyréznita tam kilka komponentéw wptywajacych na roz-
powszechnienie opinii o nieprzektadalno$ci wierszy autora Sadu rozstajnego.
Pierwszym z nich jest ,,uniezwyklenie jezyka”?°. Badaczka wskazata elementy
sktadowe, takie jak: leSmianizmy leksykalne (neologizmy, dialektyzmy, archa-
izmy, neosemantyzmy), neologizmy frazeologiczne, tautologie, przekraczanie
regut semantycznych i sktadniowych polszczyzny ogélnej (rozbudowanie tacz-
liwosci sktadniowej i rekcji wyrazéw, specyficzne operowanie przyimkami,

26 Krzysztof Hejwowski, Kognitywno-komunikacyjna teoria przektadu (Warszawa: Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, 2004), 73.

27 Balcerzan, Literatura z literatury, 60.

28 Marta KaZmierczak, ,Czy istnieje przepis na obcojezycznego Le§miana?”, Czytanie
Literatury: £édzkie Studia Literaturoznawcze 7 (2018), 245-284.

29 Tbidem, 247.



